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INTRODTCTI O

La "moniére” cormce Slénent de sonc relié & doo formes dans la

descriptiop du frangaic.

La "namgére® foit partic des Slénents do sos que la tradition
gramaticale distingue pour justificr dos o.bscmtioﬁs sur la forne
des phrases et sur cclle des rotse Lies autcurs de mamucls ot d"'étu-
des considér_cmh'; en effet qu'il cxiste en frongnis, corme dons rl-‘au-_
tres lrmgtxes; deux cexpressions fomolles de 1'idée de naniémw
- D'unc p".rt, ce sont des forrnes symtaxiques pamdi lesquells sont
privilégi éi’;’:dcs conplénents prépositionnels obserenblces cn phrase
simple tcls que 3

avec éndérzie (Bonnard I950)

de facon bdte (exerple repris pnd Gross I978)
On enmploie pouTr les Ilsigner 1'Etiquette dumelle sémantioo.-fo;meile
de complénent {circenstanciel) de mamilre.
- Dtautre part, cc sont des 'mitcés morphologiques, c'aest-a=lire
des rtro't;s,; parmi lesquels sont privillgids Jes itoms lexdcanx on
liste ouverte $ecls que:r:

habdlenert, rapidenont, etce

Ces formes somt onnlysées en un adjectiferocine sur lequel I ad-
verbe est dCrivwé par 207ition du suffixe —nente Lo Dréscrnce de
'affixe —nent déclenche l'intuition de "maniérc®. On les ddsigne
par 1'étiquette duclle 2'alverbes de namidre (Gross 1975 DeP)e
Dous examinons dans le Chanitre I lc contrfle fomel qui est

effactud sur Llintuition de “nmonidre® & 1'oide de ces deax descrie




ntions et mous les rolions en suborliomnont 1'anclysco de morphologie
dérivationmiclle & 1'¢tude de syntnaxce Nous défimissons alors les
deux relations syntoxiques suivontes

(4) ¥, ¥ A'jonent &> F, ¥ d'une nenmidre A2

(2) ¥, U avec Alj~n &> §, ¥ d'unc nonmidre A3
qui ginéralisort sur loc loxique la Jouble synonymie obscrvable sur
des poires telles que

Jern bravaillc habilermendt
= Jear dravaille A'une rinmidére hnhilce

et

Jeoan dravaille nvec hobileté
Jeoean dravaillc d'une ronidre hebile

i

Sur un lexique Stabli 4 nartir 4'un classcenent tralitionnel, mous
testons la reproductibilitdé du triplet de colres que (4) ot €2)
relient (Chepitre II)e Nous pronosons alors vne clossificotiom qui

rcetifie ce premicer classcnent traditionnel. Hous pricisons en

ndne fepos quelques propridtés Mistributionnelles des calres,




CHLIPITRE I

ContrSlc formel par la morphologic ot 1o syntaxe

-




oo

A Morohclogie ¢ &tulc le nots de Ymanilro®

A Al Propridtds traTitionnelleiont observées

Trois propriétdés définissont tralitionnellencnt sur le lexique

"3

du frangais 1n classe ouverte los mots gui ont un sens le "manicre".

(£) Les Slénents u lexicue apparticnnent 3 la dartic &t dis—
cours de l'nlwverbes Cothc pronridté est syntaxiques Elle relove de
la A¢éfim tionr cssentielloncnt distributionnelle des mots & trovers
leur classificatiosom on ~artics Mu “iscours. Bn suivent Ya dypologie
e 1z ohrasc de Gross 1975, nous —ouvens l'expriner en Ccrivant la
fornec ¢

g Y Adw

o
obserwable dans

Jeon travnille (ici + aujourdui + pou + nal + habilenent + ctca)
D'une nanidre générale, puisque 1o morphologic 2 traditionndllenent
pour objet A'étudle les changemven’bs. de formc des nots, elle prdsup—
pose Zes propridids du type e (i) qui sont Aéfimitioniclles des
notse Nous werrons que “es observations trés woisines de (i) somt
effectudes cn syntaxe traditionnelle & provoes Jles complémamts(cir—
c-onst?'.noi ols) de nonidére ¢ certnins ~dverbes ot cortainms noms oce—

. note 4

cupcent 1o mdne position dons 1o shrasc,

noted ¢ Cefte annlysc est formalisdée en Gramnaire Géndrative
qui utilise L'Etiquette Adverbial snéeifide ici on Monddrefiinnned)




(2) Les él¢ments du lexique sont le résultnt d'umr Drocossus
Qéerit en morphologie dérivationnclle : priscnce de l'affixe -nant
rattache par addition 4 un adjectif pris comne racine. Traditiors
nellenent cotte Dronridté est uniquencnt morsholoricue done indépene
“amrte T'unc caractdrisation des Shrascs. Copenlant nous ll'interpro—
ferons & 1'intéricur de fornes syntoxicues ¢

a) Elle est subordonnde 3 1la »ropridté (4)e Bn offet le suffixe
~ent qu'elle déerit caractérise umquencnt les formes comme habi—

1 lencnt, ropidonent, ctce i n'apparticment '3 la classe symta
. ¥ [ e

xique {(disjointe) Iéfinie par (4)e Ces formes sont 2lors une sous—
classe morphologicue de 1a classe syntaxique es ~lverbese Gette
gous—classc est disjointe : il cxiste en frrngais\cles nots fomele
lonent woisins (en synchromie) des alverbes on —ment, les items

bitinent, comportcnent, terrasscnont, ctce Ils contrediscut @)

puisqutils appartionment & 12 classe 2cs nons, Done ils ntidtéres—
sent pas (2) ot on dirn qu'il existe en frangris deux suffixes
~nent différentz,

B) Du point de wvue de Horris I970 ot I9T6, toute propridts de
morphologice dérivatiommelle est sybrtexicuee Hous werrons que lIa dé=

rivation dderite nar (2) est explicitonemt en diochxomie et implie

syntaximes
citenent en synchromie wune relation entre fores . T e
note 4

(3) Les &lénents du lexique ot un sens 2¢ naudires. Ceotle DIO-

mwie4 : Lo "nanidre™ est avec leo "li cuM, Ie “teomps", la *mamti 67,
1t"intonsite", I'"oninion™, etcs ume sous-closse sémontique de la
"molification™ qui caractérise 1'adverbe en adéndéral dnans lesddfinidions
notionnelles des parties du discours (Lyons I968). On twmuve le

. classcnent lc plus cxhaustif dons la grannaire Wogner ot Pinchom

(e 385). Cette Tétermination purericnt sénantique n'est sutm

utile (Ruwet I96T7).

o
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2ridté eost alnanticuee Mlle nlest nas contrSlable quand elle stofe-
fectue Iircctenent sur des mots ot ne rcléwe que de Ll'intuition
(Gross I978)s (4} ot {2) ont doutofois une valceur de comtréle
formel sur (3) dans Is mesurc précisément ol sont inpliquées des
nropriétds syntaxiques, Botre objectif est d'apporter quclques
précisions dtorlre syntaxique amx obscrvations tralitionnelles

e vze de proposer un meillour contrdle dc (3). Antigiyons par
un oxaiples On vient de wvoir cuc 1o description morphologique des
moté de "maniérc™ exclut traditionncllemcnt les noms, en Hartiocus
licr Xos formes suffixdes on —nent comme bAtinent, cics Justifier
coette exclusionm par le fait qu'ils controliseont 1la pronridts {3)
et déclenchent I'intuition de “procds", de "résultat I'actiom™,
ctce semble juste mais n'est pas contrdlable dircctenent sur les

notse La reproductibilité Tu tri peut foire difficultée Le monm

ag rénemt pris dans 1'absolw en cost un exenplee L Dictionnaire du

frongnis contemporain le d6fimit ainsi ¢ "qualitd qui rend quelqutun

ou queclque chose agréable". La notion sénamtique de “qualitd" n'este

clle pas plus voisine e celle e "mamicre" A¢éfinie souvent comme
“oualité du procés® ( Brunot ot Brumeau ) que de cclle de “orocest,
de "résultnt l'action™, ctce ? D'autre part le mlne dictiommaire
Tonne In AZfinition suivante du non astuce : “nordore imgdmicuse
et habile 4'agir'*s Ces interprétotions sémemticues sugzérent une
Iinison emxtre Ies noms et L'idie de menidre norallllemenmt & celle
qulon &tablit avec Les adverbose Pout—on:A¢finir alors une GDITCS-
pomiance simple entre ces adwverbes et ces noms qui soit non sénorpe
tique done reproductible sur Ie lexicue ? Nous Jonnons une ¥ponse
syntaxdquwe 2 cottce question en Studinmt systématicquancnt sur le

lexicue 1o fome




¥, ¥  oavec T,
i

mote i
Sur les . 350moms susceptibles dloccuper la nosition Ni figure

astuce obserwnbla dans unce hrasc comne ¢

Ia Jean ogit aveo astuce dens cetbde circonstonce

et »naraphrasable »ax

Ih Jean arit astucicuschent dans cette circonstance

et

Ic Jecan agit d'une naniére astucicuse dons cpttc circonstance
Le nom zgrénent s'obscrwe lams les phroses s

22  Jea# chonte aveo agrinent

2h = Jean chonte anrdéablenent

2¢ = Jean chante d'une nmanidre agréahle

On remarque que pour agrénent 1z Jdistribution de V est Hlus rose—
treinte que pour astucc. Mlle se limite & des mots comnne aanscr,
jouer (2tun instrument) correspondant & 1'idde dMart dlosrioent".
Ces faits sombt examinds au Chepitre ITe Ce qutil ost intéressoant
de noter -i'oi_ ctest que mous nlawons trouwwd qu'un soul auatre nom
suffixé en -me_n-&. dans la position E?i ¢ aveuglcnent . Cc nom ost ob~

serwable Jdans ¢

Jean ohéit (avec aveuslement + avoucldénmont + 2'unc namidre
avaugle) & sos supdéricurs

Lteoxclusion 2es nons on —ent de 1'3tude dc Ia “manidre®™ set rou—

wve donc corroborée par une Jomnde stotistique en lexicue-symtaxes

note A ¢ sous certainces comlitions dce paraphrase @ Ies N du
frangais dénassant I5000 uwmitds (BGL I976)



Ccs résultats stinscrivent lans Itobscrvation génirale cque tous les
nons qui occupent Ia position Hi fornent des counles mor holosiques
awec ‘1cs adicct%%gglﬁnns 1o correshonlance ¥ f=» 4] de nonmbreux
suffixcs cnirent en jou. Cormi cux, le suffixe —nont ost trés pen
criployé ¢ la ndne obscrvation ost faite par Heunier I9TT dors son

Stude lo mominalisations A'adjectifs.

4 226 Une parophrase syntexicque de 12 Alrivetion en —ncnt

4 .24« Asnect norphologicue de 1o dérivation

A - La Iinison entre aljectifs et adworbes
3

Lo dérivotion que déerit la nropridté (2) steffectuc tralition—

nellenont & vartir Ju rapproachencot suivarnt entre mods ¢ il existe

en frongais des counles morphelogicues comne g habtile, habilemenﬁ%,

¢ cormmode, commo&émenﬁg,ggrudcnt, prudemmont;, ctce an liste cuwverte,

gimérolisables, sams passer par unc tynologie e 1a thrase, aw

moyaon du couple de parties Jlu discours g L], Aivg. Une corresSDons-

dance formelle peut &tre Ztablic & 1'aide dos notions norphdlogiques
ncte 2

racine et d'affixes On oourra anpeler A%j-I tout adverbe Advw tel

T
{o

4 < L
qu'il scit relid A4 un aljectif L2 par In relotion suivante i

() &4l = AQ] et suffixc alverbial ol Sfx = nent
L~ relation (a) est noutrce Traditionncllemcnt on posc la relation
suivante

Wy~ Ad
et on interprete 1'~dverbe on -nent comne une alverbation de Ltaljec—
tif oris corme basce Cotte orientntion de la Iérivation s'appuie sur
1=, &iachronie.fﬁ.z.z.) et sur unce cnalysc par adjonction plutdt que

par troncation ¢ cc cheix est ~rbiftraires Toutefois il ne fait pas

i fficulté comme pour les nominalisations (Guillet ID75 3 Meunicr IOT7)

note £ ¢ Ces observotions nme visent nas & projoser unc noninalisation
de nanitre du tyne des nominalisations le cualité, ectc. (Hexkis I976)
Flles lécoulemt de la nossibilit$d, pour beaucoud <'alverbes, <'&tre
naranhrasds »ner unce forme Prép We

note 2 1 Bn gramaire transformationnelle, il cost courant do reprée



puisque le résultat ost toujours préwisible comme dons 1o loscrin—
tion Ie¢ la wariation en genre de I'nadjectif, Traditionnecllencnt
on a 3

AT = Adw et #Lv -~ L]
Par troncation on aursit

Lty —a Ali ot #41] —> Llw
BEn grommaire transformationnelle, l'oricntation de 1n Aérivation
reprend une signification & confition d'insdérer les rnots dans des
fornes syntaxiques. L'étude des variations A'cenvironnenent cntre
Yes loux &léments relids mar 1o morpholosie conduit Y Idfimr
a posteriori une forme ‘¢ Hhrasc sourcce. Dans cette Stule, ncus
ne préjuzerons donc taucune oricntatione. Nous narlerons
Tralverbation et dc¢ nominalisstion par comnoditd, Les corrdlations
morphologicues nous fourmissent Yes warinntces narapkrasticues
neutres au (dlpart. Nous comnecterons syntaxiquenent Ies A1] @t les
Alj=d dans Ia relntion. s

¥, ¥ Alj-ment ¢» ¥, V d'unc manitre AQJ

B ~ Adjectifis—nlverbioux et adverbes hériditnires

four lLes ¢ILéments du lexique que nous ¢tulions, Sfx = meonte.
Lour dérivation interfére avec: Ia descrintion d'adverbes mqui vérie

fient (2) pour B®E = B (Dubois I967)e Ce sont des nots con liste

ouwvertc comne haut, clair, etce. , ohservables dans des phrases

suite lc Ia note 2 ¢ la Hoage :
senter par —m les suffixes dens unc noninalisations Por analogie,
mous avons uwtilisé e lettre 4 Hricédlie 'un tiret nHour les aiver-

botioms en prenant dour point de dipart la lettre D, choisie par
Harris nour repmésamter l'alverhe,




11
come &

Tile parle (bas + haut)
Blle woit clair

Comme les formes en —aent, ils sont invariables @
* o T
MIle nrle hasse
Cette proHridtd morohelogi-ue s'obscerve sur tous les adwerhes dé-
crits traditisonnellcnent coone deos comnldéments de verbe eb le nhrasc.

Des formes comme ¢

Des flcurs frofches écloses
Uire fenétre .;ranic ouverte

olt 1'adverbe cst wariable (Brunot ot Brune~u) n'intdéressent -
notre Studce.

—nent est avec le morphdme zéro (que nous notons E ou @ dons
Iylj,—ng) le scul suffixe nroluctif l'~lverbes en frangnis contermornin,
Ceo sont les deux valeurs Ju suffixec dans 1a relation (2)e Bn morpho—
lozie tratiticonnelle, on pout omettre T'indicuer le suffixe séro o
marlant e Adriveation immronre (Grévissé) ¢t ne retenir cue ~nent
{Bonnar? 1950}. Dans ce cas, les fornes du tyne Adj-F ne nortent
P28 le nmon A'adverbe mais celul I'aljectif-ar -V%%“lil. In revanchc,
la linison entre les dcux formations est toujrurs indicule an syne—
tnxe traditionnelle 2 partir e paires reliables eomne @

IT voit cloir
I1 voit clairement Io situntio

ol les leux formes ont 1a n@me pronriitd Jistributionnelle ¢ colles

.
Sm——

note 4 ¢ Cotte Jticuette désirme 1'onscmble Jdes foracs 1.-,1~¢ at
Ldj=nent en gramn~ire structurnle ( Dubois 1)67)
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entrent dans lc cadre,lonns lus haut, N, V Adw ‘ oSS 1911)

Unce Stude 28ta1118e des comnldments Ju verbe conduideit & les
Yifférenciar (Du’nls 1/67) en synchronige : 3 partir dc phraswes
cormae

;} wvoit clair 1~ situntion
?7I1 voit clairement

D'~utre part, lc choix du verbe »rineisnl pour A{j-¢ est, scable—
t-il, plus contraint cque mour ln formne en -nent correspondante, On
i A

11 (pnrlc + Acit) bos

11 (ment 4 noit) bassenent

Les grammaires et Ctudes sorlent e locutions cu Y'expressions fisces,

€y,

» scens onné scuvent comae nlus concret (Tablexujg.14). Ce juso—

nent denandaercit & @tre viErifié oar unce Stule systématicuc sur le

lexicuc,.

Etétude de leour lirivation devrait foire interveonir des com—

i
Q
o

naraisons cuntre phrases u tyne 32

T1 nange cette cie chawde
= I1 1~ mange clicudle

nettant on dvidence un "attribut u conlément! (Gross 1969) ot
. . >t o
cui scat relizbles (Gr ssn)

= TI1 nange chowud

o chauﬂg/chaud st nronwminnlisalle nar cinsi et réhond A la
bt

nctoﬁ;:
Litachis. Ils rostent ~lors vari~ides." (oe 3II)

[P Y

Les aljectifs—nlvorbes sont Y"oarfuls attrituts ou ~ljeetifs




OB e b0

cuestin comment lans log trois chrascs. Mous revien'rons (Ch I.2.)

sur cos critiéres uwtilisds »ur carsctiriser los com-ldnonts (cir—
¢ nstnncicls) e nanidre,

Los formes Aij-¢ sont on nomtre tric invortont si oon ne tient
nas conptae les lifflrences o nivenu ¢ leoniuce siymnllcs ot livere

goenment intersrdtlcs lnns los roamaires (Ionrus foanilidre o 1o

subnlieits, lonwe sopulnire, crlrue syntoxicue le 1ltangleis, etica)

<t

sertir Utoxerriles oo

Y3

11 court frcilae (Dutcis T967)
Vtes utile (Dub-is $967)

Lelhetez cniricnin (Chovalicr I1964)
krulez mou (Brurnot st Bruncaou)

une axtension 32

Q
Q
Q

Parallilement ~ux formes cui virifiont (2), il oxiste en

frongnis dloux ~lverbes ~uxrucels on ~ttriluc un scons Jc monmddre

N

les Sllmente du levicue tien et mnl, >hocervalles lans

I1 {~rrive + rrisinne + voit + ctc.) (rinl + Licn)

-

SPaCH

A !
‘ente,

Oy

minpalico™les sar ninsi b ri—

monlent 3 1o rucstion comueonte Mais lour anclysc werpholosicue

~uce avee les aljectifs Lon et

nas intorvonir "o suffixe Tew—

nEUVLAiS volising tar lc sans nc £a

creafuctitle on frangnis, Lour comsss-nte phoncloticuc est justifide

-

IHrchroniusiont en liniscu nvee les ~dverbhes 1-tins bBene et =malc

et on los ~»oelle les otvertes hliritit~ibes, Meus lircas culils

entront on synchr-ouic

(v) Lv = L] of

la F.1 2 7 T SR = 3 ——— 3 N

Cermo los n;lﬁz 1ls lovrnicznt fiqarer Jons ung oxtension lo cotic
s . s A ) . et pa s . . a
Stwle puisem'iles virifient cortaines ~re-ridtds gatnxicmes  les




a’rerbos on —aent cue nous Stulions,

Nous in’irucns ons le talblcoun suivent les sirice morpholosicues

nbservables on frongais & 2nrtir les rolations (2) ot (B)
-

OAY Lv
- Juscnents Trres de = —= B R Y
Lo . = TteIntion (o) ! Relxtlan (%)
gdnantimes 1+ sdrices i bk e o :
) Sfx = o menti Sfx = 70 ¢ DiF rrﬁtlon ;
sur le loxi- morpholo— | : vy . {
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Liste “ecs adjcetife qui entrent Jnns les siries Je ¥y,o IIT @ lbos,
hout, clair, Mur, loux, firt, i-r;e, Skroit, fin, ~rdnw, setit,

rﬂf,n“, rond, scc, chowl, fxdid, coru, cher, juste, net, fprne,dra.

Ce tobleau ticent comnte e toutes les distincti

!
)

ng sniries

-

troaiiticnnellenent sur les siries mordholosicmes consilidirles, nveco
les intuitions sénnntirues nssccidess I1 met on dvilence 1a ~rdci—

4

sio>n Jles jucacnts <ans

(-]

cs colinnes 5fx = nent ot DAfyrmotion

shonltiruce Motre clagssification sur le loxicue (Ch II) »renl pour

noint e dénart les slries marcutes + Jans 1 sremilre dc ces colonnes
ot on 2 au moins le counle AV} = Afj-mont @ oce counle est n~isdé A

interoritor syntaxicuenont & sortir 2o la trolition elle=nGze
(Ch TA.2.2.) M2t 1n drdcision des lonndes (juzcments ot cfffectifs).
Cc sont los siries e type I, ITI ot IV du tnble~ues Le ty2e I

comdorte une scule série ot lnng notre Stude 1VAlj-~mont -résente

1~ sorticularitd 1o ne s'shscerver ruc ons os -hroscs comme @
co

Ians les chrasss connic @

Il o “ormi C 5+ trés 4+ ~lus ) profond fnent
Cos falts sont 2tulids ~u Chrritre TT, Lteffectif ~1-0n1 des siries
lo tyoe III ot IV est flevd ¢ il correshon® 2 1o notion o dloasses
lexicnles cuvertes, chiffrakles ar lecturce 'un “ictionntire reri-

sentetif ¢ 1~ I~nme stonlinrd non tochnicuce ¥ous nwons retonu lo

Dicticnnaire du frongais contenoornine I1 nous indi—uwe un millier

+ %kat & Eros + flus ) (tclloment 4 low! slement)



o

7¢

lc sférics ( 940 + 20) =umruclles s'zjsutcent les onsomles mon Iie

nitls des séries nremier = premilrenent § louxiime - dcuzxidnermont g

ctey ot des sirices dcuble - inublq@ - doutlemcnt 3§ trinlc - ﬁri;lgg

trinlencent 3 cuadru~le rundranled - cqundrupleonent 3 octce Llattiri-
. [ o : L v

1

tution absolue 1'un seons de "manicre" - cue nous dhudions -~ est

e¢ffectude sur cos séries ¢ nous ne l'ovons nas mmride dans le

Lo tablenu met on dvidonce 1ll'imprdcisinn Jes jusoments @ ans.
la colonne 3fx = 5. Le convenu zdére lc l'affixe slne Jdons la tradi-
tion 1a leoxdicalisation sysitdmati-uce des fornes Aﬁ}ﬁﬁ et ront les
Zictionnaires nou utilisa’les sour unc &valuation A'effectif. Hous
avons Cvnlud deux tynes dc sérics en compldtont les Jomnles Jo lewie
cozrophia par les oxemples des sramaires largis sar intuition
cc sont les tynes IIT ot V o, I1 cst connu cuc leur effcctif, sris
Slownalenenty, est rlluit (urois IGE7) ¢ une vingthine o sdries
( 20 + 5). Cc cu'il ost intéressont e ncter clest rme ce chiffre

-

est hywothéqud

ner les types IV b et Vb cue les orommnires sismoe—
lente Bur cos types, 1a préscnce 2'un ? indicuc (w'il cst impossidble

5

e dlcider si 1a foruae Lllﬁﬁ aonarticnt

2u non o frongois. Tle
est nrantic nar son inscrtion lnns Jdes phrasces modis ces ohroses me
snt pas accenties intuitivement comme stondard, Les interprétations

sortces sur lo tablenu lons 1o colonne Jusencnts sémonticues sur le

lexirue font &4nt o co rejot ¢ 2llos relivent 2'unce J&finition Qe
1a lansue, tAchke 7ui concernce »lus 1n sccis~linmuisticue cue la
thliorie linsuisticue (Chonsky I977)e Co rui nous intdéressc ici ost

Plutdt 2'escuisser 1o nossitilitd dtun contrile intra=linuisticn

11 L

©
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Dcoux cas sc priscntontes Lo nromier o $1E donnl »lus haut'ﬂi. 2;1.5)

¢t sc trouve explicitd J-ne los crommentoairces sdinontisues du tableau.
Nous lc¢ ranpellercns Har 1o zhraso @

. ? I1 court focile

. . o> - N . \ RS -~ .
Jjuzie familicre (Dubsls 267) . Lo louxiime comalite le jremier dans

leos anrlyses troditiconncllose Nous le repriscntercns par lo phroga

A4 I1 vole

Jevonuce non-ste testlio on lischrund o (B runct ¢t Brune-u)

Tans 1o lhnue litiérnire o XVI0 silcke (Du Beliny)e Cot exersle

EQ S

aout Stre insdrd 2-ons unc Iiuwlce slus larrz 0 sont ottoestices o
nombrouses formes Adj-f. La Chonson o Inlaa? (Brunct et Brumenu) i

nous lonnc ll'exenple suivont o

Oétr eit
Dneuntr: sun piz . - 0 1'2d onabracet (V. 2203)

o~ulaires (ou

arcunents

Tlies font »nartic

)
@]
n
@]

el
1

]
ot
W]
B
'—'n
et
[p]
0
le]
ot
—ed

leurs conditions d'ap—
Dlicatdicn sur le lexiuce Los aroprilids cuc nous utilisons Jdans

e

cette Studc mourraicnt Stre leo noint Yo 2¢rart formel 2'un eondrlle

1% 5 leos justifications simnnticuoes ne sont ~ulre utiles,

note 4 s Lour Téfinitisn ¢

ITonmue nopulaire, lonue

ﬁairss, crmyrunts A 1'autres
Cfinition néintive est

citiwe,lonnie nlus hout, est complaxe @

lo.;ons noliticues et pullici—

a

ot
»
lan?ucs comne 1'anslais et L'allenand

(SRR

cc snnt les

~hrascs qql n'ﬂﬂéﬂrtlcnq\rt e c
critire o jhud un »Sic oxli 'to f?r? 1'his SiTe e
. sranmniicale "mornative! ’u frongais. Le symtire les rigles synboe
;o xicuaes contrdile »lutét 1o lan~suc ferite, o Ti i

(Rovzin I970). Il y.a liou Jo romanier 1'%
entro lanmue Jfeorite et lan-ue »aridic comme weit
larmucs <iffirentes et lialectes ot ontre syachronic et Jizclronice

i




1%

Lz tallezu wontre Zzaloront cue les interprdtations sémanti-

rues le¢s »lus »ricisos intervicnncent lorsquc lc classement est

don oréeisé formelloment of L'offaetif évaludé ¢ iddée de "sensa-
tion" nour les tyses IIT ot IV. Dians le tyoe III, lcs formes

ATJ—¢ sont jupdées »lus conceritces cuc les formes Alj-ments Inver-
scment, 1l'interpritation sfmantiquc v tyne VI (Dubois I967) est

comnosite.

<

G = Analysc e 1'adjectif Jans la d3rivation en -ment

81 nous ndzligeons 1'¢tudc des formes derites, sources de
25 =3 ?
tr.s nombrouses reomarcuces Athistoire ¢ l'orthographe (Clédat),

1la forme o A'j Tans la rol-tion (2) nour Sfx = ment pout &tre

R . . ote
ranenie T trois To4S

:i(Dulais 1557)

{ 1) Fourmy - Yourousaent

vt = Tl omon’s
) .

') icont ~ visienmont

m betrorchont 1'affime

—zent sur ces lifférents fypes, on
obticnt les paires (1) /Br@/ - /Prfa/ 3 (II) /zoli/ = [=oli/ ;
(I11) /ory2%/ - /pryla/ o Tn grammaire tra&itionielle, Ieg types
(1) ot (II) sont intcrorétds comne unc liaison entre formes obses

vatles ¢ l'aljonction u suffixc se fait sur lec féminin de L'adjec

notc 4 : oons cet inventaibey nous incluons des couples comme @
confws = confusément § commode = commoddément § impumi =
impandément 3 cte.

ol 1taffixe —-mont cst cooccurrent avec la voyelle /e/. Cette par=

ticularité n'ayant pas 'internrétation grammaticale ntoest pas

tenuce ici nour un eritire suvnlémentaire de différenciations




tif (Grévisse)es La Iérivation pout sc représentoer ainsi 3
~n => = - —mont

Le tyoe (‘II) représcemte le cas narticulicr ot ~f = ¢ o Les vario-
tions de I'orthographe {en Miachronie) soulirmcnt cotte internrd—
tation morphologsicques Dans cette analysc le tyre (III) est irmed—
gulier : la forme /pryla/ cst abstroite, Cette difficulté est ha-
bituelle en morpholosie ddérivationnclle, notamment dans les nomi-
nolisntions du tyne de (Meouniocr IDTT)

masméticue - marmétisme oli Ia base du nom ost magndt-

Blle cst traTtitionncllement. lewée par la diachreonice nour (IIX) a)
Ia forme /pryla/ cst issue de 1'adjoctif Iatin au féminin obsor—

rable dans la construction Iatine prudemti montes Cettc justifica

tion cst applicatle aux tynes (I) et (II). Ellc représcmte un cas
2rivilérid ol des oxcmples imter~lampme (lotin — frongais) ddmone—
trent unc cortimrité dams ll'analysc linsuisticue entre la mornholoe-
sic ot la syntaxc. Nous 1'examinons commc aspect syntaxicue (f.242.)
de 1o Iériwntion en ~mont ¢ I'alwerbe o —ment cst Ia warionte scus
forms Te¢ mot &'um symkosme ou sroupe nominal (Dulois I969)e Ltamne
legte romdme le type (IIT) ) ouw tyoe (IIT) o) (Crédat).

n srammaire transformationnellce, -=m et —f sont rarnllilloes
ce sont les affixes cul se conlinent avec une rncinc 2lstraite rue
nous noterons r(A1i). Nous Zerirons la relation :

(c) 423 =2(A23) (= + =£ )

L partir <o cotte annlyse le 1'aljectif, reconsidirons la Teos—
cripticn moroholeozirue de 1'adverbe de manilre, Mous 1L'avons rome—
née plus haut A 1z formulation A'une correspondence cntre Ltadjectif

et 1'alverbe cuc nous avons cxprimée Jn~ns la relation (2). Bax utie
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is~nt (¢) nous 1o 2&velonyperens ~insh s
e = ( r(a1i) ( =1+ ~£ ) ) ot suffixe =1

I1 o8t assez sinple T'escuisscer une formnlisction pIus pous-—

- 7

séc 1o cetto relation en 1&-nzyeont un systime les liffirents ~ffixos
cn jous Nous partirons des <ouxX remargues suivantes

I° Tralitionnellement ces affixes appartienncent cn frongais
3 deos broanches différentes de 1a morphwloies. Ils sc rénartissont
corme suilt

- Itaffixe cue nous ~wons nodé par -m ot =f corrcspomd 3 la
noti nw traditionnelle de variation en genre de 1'adjcetife, Nous
dirons rue son &tude reltwe e la morohole vic flexicnnellc.

~ les affixcs cuce nous avons notés = et “ont lc contoam o=t
z&ro ou -nank corresnomlent 2 Ieo notion traditiomncllce dladwerbo-

tion: de 1'aljectifs Fous nwvons indirudé plus BRrut cuc leour Studle

Y

rcliwe “e la morpholnsic dérivationnellc,
Souwent 1!'Stablissement d'unc corresdondance systiémnticue antre
affixes e floxion ot affixes de ddrivation pout &tre comdloxe parce
cuc les opérations en jou ne sont pas Bomc.nes. Nous y avons fait
allusion A Dronos des nominalisations ol les cuestions Tlorienmtation
ne “¢pendont pas de 1o forme les rioles choisies (aljonction ou
troncation) pour lderire dos mets qui sc borrespondont. Trois oxems

ples de Meunier ISTT scerviront 4 Ie ranpclor,

Sur les couples morphclosgdicues Jdu frongais E boue, houweux ;
ot ( amplour, nmple ) mous observons  cue par adjonction s
('i) Fittu]

(2) ¥ = amplour s!'c 2lysc comne L] —cur ( £7] = arnle)

i

bougux 8'anclyse comme N =oux ( ¥ = bouc)




Ltaxcomnle (A) conduit 3 nosor W - 473 3 I'oxamnle (2) conduit 3
poser Alj =-> N o Dans cos conditions, il n'y a nas & proprement
narler e meutralisation possilile cntre les formes respectives dc
couples dans lc cadlre d'une ¢tuwle morpholojicuce Cette partienlori—
t¢ 1ifférencic lIa Adériwaticn nominnlce dos aljoctifs de Ia flexion on
saenre pour Yoacquwelle il est 1éaitinme d'Zerire 1o rcelation morihclo-
Jirue 3

{4873) =m = ;(Adj) ~F

De tels faits sont des arruments peour comprendre pourcuci wm
axcmpnle iscld comme 1o séric @

(3) 1émor = 1amdre — 1é~tretd

T2

nc peut nas conduire X observer une correspendancc morpholosicue
qui soit simnle et larsemont reproductible ontre le férminin - ot
1t'affixe e nmoninalisation =n correspondamt ici A =tée Lo dériva—~
tion ne sera nas décrite en grammaire (péndérative) transformatione
nelle on combinaison awee le senre mais indépendamment, Dans uge
certaine mesurc alors Ia description morphologimque des nominalisa—
tions d'aljectifs mainticnlra lea division ondréc kraditionmello—
nert entre les flexions et les Alriwations,

Lorscque nous remplacons leos nominelisntions A'aljectifs nar
Ics adverbations A'aljectifs, nous obscrvons unc situnticn trute
différentcs Nous avons indicué =»lus haut cuc ltoriontoticon dos
formes est au contraire toujrurs Hrévisitle entre 1'adjectif ot

-

1'alverte ¢ clle 28nend Ze la naturc les opérations on jou comme

pour 1% =affixe de gonrce Formcllement nous Jdirons cuc les counles

( heurcux, heurcusec ) et ( hourcux, hcurcuscmcnt ) neuvent dtre

)

anclysés de fagon homortnee Indépendamment de prupriétGS'synmaxiqucs;

nous nouwens Cerirc la reolation




() Lw = AG]
Pourrons—nous dire 21ors culunce relation morpholodicuce thrts -

simple comme ¢ |

(e) L12] = Adw = o{£73) ( =n + =F + =1 )
est wiérifile en frangais ? Synchronicuement, cctte formulation est
trop sommaire. Cependant elle prisente un intlirdt S'-rire Jiochro—
micuee Co scora notre Jlouxilnme obscervotion i
2% Lo nmorpholosice duw latin clessicuce nous fournit les paradie

«

sres suivanids ¢

i ‘
t

- . . { {
; T ¢eclinaison i formes i
i ——— e N—— ——— et
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Nous nous sommes conformdé :lans cc tablenu & 1a séparation

traditionnelle cntre formes de 1'aljcctif et formes ‘e 1L'adwerbe:

On

lc terme de Jdéclimaison Stant réservd aux premidres, Unce Stude plus
approfondie aurait romuis unce dmmmdration conplite les formes de

1a dSclinaison quce nous avens abréoles ici ainsi cuc la liste dos
formes au dogré comparatif et sujerlatif pour chacwe catéaooric
Sticuctée alweorbe ou aljcctifs Nous nc Adcrirons pas cn détail le
systéme le Ia Tdclinnison, Nous obscrverons sculemont «ue lo varias
tion cn gsenre = & lagquelle mous nous intéressons - fait partic de
co systime. Nous résumcrons la motion 7o 2&clinaison par ~lécl. In

marcuc adverbiale sera notée I comme Hrécédlemmeort,

Les formes Znumérdées 'nns les classes I ot IT sont anclysables

N

6]

de Ia fagon suivantc ¢

DOCT ( US + E + UM + etce + B )
FORT (IS + IS + 1 + ctc. + ITER )

Se trouvent distingués d'une part un &ldmont ralical cuc nous assi-
milerons dans cet apergu 3 r{Adj) 3 Tlauwtre port des tormineisons
dont nous nc préciscromns pas ici la composition on affixcsé The
seulc particularitd¢ reticn’ra notre attontion ¢ Ileoxistonce dfun
narallClisme ontre les terminaisons de la Jéclincison ot ecllo e
I'~2verbes Cos formes wérifierons nlors la reolation @
(£) 4 = A%v = ofaTy) ( =el + = )
Cette relation est trés voisine de la relation () puisquc nous
remarcuons cuc 1l'affixe d'adverbation —! o8t on distribution con-
slémentaire avee les affixes dc 1n ddéclinnison, On chservera dtaile-
lcurs en morpholosic histericuc du latin cuc —@ pcut nc pas &tre
différent I'un cas : notamment le =g adverbiol est une torminnison

A'instrumental ( Brnout et Thomas), Nous Jdirons cu'il nty a nas &

[T .




Jifférence formelle cn latin classicuc entre la variation floxion
nelle et la Ilrivation adwerbinles Dans cet aporgu nous avons rosk

treint les Jonndes aux formes de legrd nositife Un inventaire »lwe
complet nous révilerait cuc les manuels soulignont dawvontnge ces
faits lorscu'ils d<éerivent les formes =au comparatif et ~u sunerla-
tif. Dans unc certaince mesure ccttc observation cst traonsposable
cn grammaire frangaisca

Bn frangais contemporain, la situation cst scomsiblement la mé-
ne, comptec tomu “u fait que 1'~ljectif ne comporte pas ¢ marques
casuellese Iin ne renlont nas conmpte de la flexion en nombre, mous
pouveons esquisser un gystéme dos affixes cui est woisin du prdéol-—
Tonte L'affixe alverhial scra “éorit en froangnis non »os en para—
11&lc avee le genre, comme en latin, mais on composition awec luie
Nous <erirsns 1o relation

() &3 = Mv = 2(L73) (B+=f) ( B+ -nont )
oli [ remrlace 1ltaffixe 7u masculin consildérd comme de contem zéro
(& portir de Gross IOT7) ainsi cue 1'affixe alver ial Zokloment e
contenu zéro ct obserwable dans les formes ~uc nous ~vons notdes
Dlus hout A%j-F .

ans cette analysc cuntre formes sont ldcrites ¢

4 ~ 1 ferne r(A'j) représente 1'adjectif au mosculin ot I!advorbe
traditionncllement appeké "aljeetif alverbial', Sont amnlysés des

mots comme 1lézer, prulont, Bourcux, ctce L'adjcctif ot 1'alwerbe

. to s — s g
se corresponent cn surfass %ur lc moldle u Iatin si bhien cu'on

mted ¢ L partiz Ao Lij = v(Lii)=~f ot cc Alv = Nioy)PB




XVI® sitele certains thléoricions préfirent cot alwerbe 3 1!'alverbe
en -ucnt (Brunot et Bruncaw) : nous parlerons Jc "latinisme',

2 — 1o forme r{A7]) ~f représente I'a'joctif au féuinime Sont

analysés les mots comme lértre, prucdcente, hourcusc, ctce Cette

forme apraraft dans 1a variante syniaxicuc cuc nous Jtudions »nlus

loin ¢ Je { B+ une ) ( manidre + fagon) z(4dj)=f

3 = 1o forme r(Adi) —~ment  représcents I'olverbes, Sont analysdés des

mots comme prudemment, Sawvammort, ctce & un ajusteuncnt phonologique

Hres cue nous avons indiqcud plus haut o
L 3 I

# prudent ment - prudcemment
voyckle nasale A/ —» vwoyclle /a/

4 = Ia forme r{Alj) —f -mont reprdsonte 1'a’verbes. Cette forme
cst tralitionnellement priviléside lorsqulon relic les mods & um

scns ¢ nanmiircs Sont annlysdés les mots comme hourcuscment, ctce

Nous avons vu Tu'il existe on frangeis des adjectifs comnme

Joli, halile, ctca, oit Ic combenu phonéticue de —~f est interprdto-~

Mle comme e contonu zéro. Une dtude morpholosicuc plus »Hréeise
cuc cclle fuc nous csruissons ici levrait indicuer si les adwerbes

asgociés Joliment, habilcuenit, etece doivent relover de la forme

r(A7j) —ncnt ou e la forme r(L1j) =F —ncent « ™ cffet, pour une
racine r(Adj) o voleur constantce los “doux formes re nous vemons
do Jdommer s'excluent cnn synchronie, On o par cxomnle @

crondencnt mels  #crand ment
Sawvarmcnt mris #sawonte ment

Tous ces mots sont atftestés diachronicuencent ou pourraicmt appa—~
raftre en lonsue contomnoraine non stan'ard ¢ Jons les Studes T o

chronicues, ile sont traités comme es réfections les uns les

autres (Clélat)e.




ie2e2e isncet syntoxi-uc o 1a drivation

L = Ltaffixe —ment comme varinnte courte 2u nom opdratour
manitcre Y un point fixe Jc¢ 1a formmtion los hrascse.

Juscu'™ présent, nous avons Alcrit les alverbes ¢ manilre
comne le résultat d'un nrocessus formel inldpendant de 1o syntaxe
que neus avons apceld nlus hout Hropridtl (2) 2es nots lu frongais
cui ont un scns lc¢ manicre. Nous avons vu cu'en termes trafitione
nels ces alverbes sont QosAunités lexicales dériwées et nous ovons
~u Iéerire lour formation sans faire intervenir dircetoment de
congi-lérations syntoxirues. La combinatoire quc nous avons escuis—
sée au mdyen e (5) mous o mdme mont®S cuc les alverbes em —mowh
ot cortaing adljectifs du frangais sc compronnent comme deg mots
Scuivnlonts les uns Jes autres du point do vuwe de la porphophan@:
micue ordinairce
Tous nc conscrverons pas cotte Jivision entre la morpholeogie
@édrivationnclle ot la syntaxce Les observations cue recouvre la
notion de érivation ont toujours en ~rammaire transformationnelle
un ~8yect syntaxicuc cul est prirci :nle Nous consilirerons que
1taffixs -:’ réalis¢ phonémiruonont par -mont ost la varionte cour-
te d'un opérotour intermélinire appropril, Cet ondératour est unm
nom classificateur Jde vhrase, motd Ns lans Harris I976e Dans nctire

¢tude, Né = monilre + facone .Si nous Zcrivons & souche et ontre

parcnthtscs l'ar~ument Te charmuc oxératour, nous pouvons ronner

1

ilg cotto situntion la représcntotion sinplifide suivante ¢

( (P) manidrec ) L]

réluite A un cmhoftoment 3 lo symbole P sirnifinsnt phracc,
7 ] &

26
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L2 relntion () “lerit les effets morphophonémicues obser—
vables ruan? se rénlise l'attachement de 1'odérateur 2 1'adjec—
tif u'il sulits Cet attachement a lieu sous certaines conditions

syntaxirnes (effacements et nermut-~tions) Aifinissant la forma-—

tion des phrases et ne s'exnlirue ~uce sous ces conditions ; il
famt, pour le mettre en Clvidence, indiquer au moins une relation u
d'Squivalence entre phrases ol apparaft - et phrases ol appa=

raft le nom manitre (ou le nom fagon). Ces phrases (qui COrYesS—~
pondent 3 peu prés A ce qui est appeld discours dans la temirino—

logie de Harris I976) sont des transformdes naraphrasticues les

unes des autres ou paraphrasess L'apparition de —~ment comme va-—

riante paraphrastirue courte u nom manidre a alors pour efffet

de fixer certains Adlj-nent comme aldverbes de maniire (Harris
1970), créant ainsi un sous—ensemble 16fini d'adverbes dans la
langue qui n'est »as institutionnalisdé dans la forme source

en naniire.

I°) Pormes e shrasec Tirectenent observalbles en francais

—~—— —

Qar anticination, nous avons indicud plus haut les deux

naraphrases ~ue nous utilisons dans notre dtude de l'adverhkme
de manicre, Nous leur avons donné la forme zénérale suiwvante ¢

s ¥V Adj-nment &= W

S | A e 3
T s V dlune manilre Adj

(1) (1)
Parce cue (I) et (II) sont des structures superficielles direc~—
tement observables sur les séquences de la langue, ce somt

les formes de phrase cui nous ont paru convenir le mieux pour




rassenbler par une approche expérbmentale sur le lexicue (Ch IR)

4

des Jdonnies e Lase utiles 3 la virification de 1'hypothise
A'une rélucticn le lloydrateur manidire sous la forme du suffixe

—cnt. Le doint 1z Adnart Te cette virification consiste & dé~

4

finir on extencion 1o classs es adjcectifs i occupent dans
A -

o3

ciinae calre la nosicion 3iqmnlde »ar le symbole Adje Un ad-
Jectif Jornd ~ :articalra % rotre liste parce cu'il aura rempli
les “quy conditions suiv-ntes

4°) Hous aurons 4talli par des jusements A'acceptabilité
l'existence A'au moins leux sicuences e nmots du frangais re~
présentatives e chacune des structures (I) et (II), awvec
adjectif insdria.

20) Nous aurons établi que la relation dYéquivalence entre
structures ost vérifife pour cet adjectif en estimant, par
intuition sémanticue diffdérentielle, cue la synonymie est main—
tenue entre les leux phrases;

Ainsi Y »oortir le paisiblement, il est possilble de trouver

la phrrsc

Ta Jean ot »aizileonent

mal virific (I) ot 1a ohrnce

on

It Jean “ort “tunc mwnicre ~aisitle

cul vérifie (II). Ttautre part, cen lcux phrases ne présentent
pas lec ifflrence <e sens. Ce sont lonc des transformdes param
phrasticues vérifiant la relation posde :

Jean Jort paisiblement
= Jean lort d'une manilre paisible

amiricuement, paisiblenent est alors un adverbe de manidre. Cet




e — 2 |

cxanen est le dispositif exnérinental cui nous aura permis d'établir
blir en -reridre approximation un sous—ensemble 'adwverbes de
ranic¢re sur lc levi-ue lu frangais.

Le basc observatles en anglais of abstrai-

Le cxlre (II) ost un voint "o 2linart, commole expérimentam
lenment, pour rapricenter 1o source les Alj—ment Je manidre qui
se trouvent dons (I). Il serait insuffisant Jans une perspecti-
ve plus théorique 'ue la ndtre commne renrdésentation de bhase,
C'est pourcuoi une phrase comme (Ib), cui en est 1'illustration,

Aiffire les exemples suivants retcnus par Harris o

2a  His driving of trucks was hesitant

= 2b The mannecr of his driving (of) trucks was hesitant
(The two systems of grammar)

3a Hig writing of term—papers is slopny

= 3b The manner of his writing (of) term—pavers is slopoy

(Hotes u cours le syntaxe)

mns ces exemples, l'utilisation de formes de phrase en =ing
nernet e “lacer le 3oaps sromaatical sur 1'adjectif (& 1'aide
“u sumnort ke, corresdon’ant Y §tre). Ltaljectif est alors obe
servale en nogition wrilicative, ce <ui net on &vilence son
stotut thisivicuc 'omirntour 1o shrase. D'autre nart, la pré-—

“sence obligntoire lo of luwne (22) ot (3a) montre que la phrase
qui seut séloctionner 1'a’jectif comme oniratcour contient 44ja
le N, menaer, offagells s:ule t ~pris rue le of a é1¢ intro~
duite L'intérdt dc ces formes est e mettre en dévilence, 3 par—

tir lo siguences attestécs en anglais, 1l'analyse de base de

manner (nanidre) comme classificatour lc ohrase opérant entre

la phrase et 1'aljectif,




81 on veut l'autirs part circonscrire, Jlans la formation
les phrases avee Alj-ly (Aij-ment), 3 quel noint de la chaf-

ne des imvnlications entre structures se trouvent rdalisdées les

conlitions Z'une riduction affixale le manncr (manidre) en -1y
(=ment), on posera l'existence de llopérateur 'identité which is

. . - . . - L]
(cui est)aglssant entre le NS et 1'aljectifs Au point od le
which is “evient effagable, les lcux hots se retrouverong ade—
jacoents ot 1'a’jectif risiu permmutcra 3 gauche de son référent.
ilanner, cui sera a2lors placc immdliatement 3 droite de son

concaténant, »ourrs evenir, nar transformation paraphrastique,

un suffixc. Cette hy-othise est lircctement observable en anglais
Si on part “'unc phrase comme

2c  FHis ‘riving of trucks wns in a hesitant manner
(The two systems of grammar)

ou 1'2jectif s'obsarve comae modificur de mamner et placé i sa
gauche dans un groune noninal prépositionnel de forme

in a Adj manner et nrovenant de in a manner which is Adj. Ces

formes donnent une image simplifiée du point ol ~ly (~ment) pent

anparaltre comue varisntc courtce du nom manner (manidre).

Compte tonu les lifféronces qui séparent l'anglais Jdu fran-
¢ais, on pronoscra e fagon similaire A'une lanmue 4 llautre
unc sirucnce e structures &finissant la dérivation syntaxique
¢s ohrases u frangois, corme (Iz), =vec Alj-ment, ot résul-

tant lc l'apnlication orlonndc e transformations incrémential=—

les et naradhrasti-ucc. Mous nous limiterons ici 3 cuelques
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'] 1

obseorvations nrialalles ) cctic recherche théoricuce A 1l'intui-

(@

tion, il existe unc similitude dvidlente entrc manner ot -—ly et

manicre ¢t —ment ¢t les renrésentations théoricues de base sont

commngs aux cuX langucs § mals les formes attestées pouvent

différer 'unc langue & 1'autre. Certaines formes obsecrvables

en anglais sont abstraitcs ou non synchronicucs en frangais,
Consicdrons la phrasce (2¢) dans la perspective du framgais,

Le noa aonner y ost observd drns 1la nosition théoricucment corw

roctc pour 3tre rductdile eon =iy : il cst & droite de l'adjec

tifs Cotte positicn <e 1'a’jectif n' ot das naturelle en frap—

2is oft 1'or«

2]

(&)

«Q

invers2, avec ~jsotif 2 droite du N_ (note de

(o]

ross, lans Heorris Ij?6), cst attestd on lansue standard, Nous
1'avons inli-ud lans le ca’re (II) ot nous l'observons dans le

groune nominal »répositionmel le (It) : d'une manilre paibibles

Cette différenciation devient mincure si on prond on compte
l’histoirc e la languce : 1l'anparition dc —ment comme variante
courtc correspond 3 un état de langue ol 113are des Sléments
est celui dc 1l'anglais contemporain. Sur ce point, les données
Ilobservation tralitionncllcs sent intéressantes (4.242eBs)e
Leconsiirons maintonunt les phrases (2a) et (3a). L'ab—
scnce cn frangnis L'unc ferac e Shrasc nominalisée comparable
A 1 ferne on =ing do 1'anzleds - rui est sons temps = fait
cu'il nltoxieds noas e noesililitd do construire d'unc lamgue 3

1tautrs “se fornes similairce (Gross, in Présentation A Harris

37

I)76)s Si on 2 unc Alanintion simdle (utilisée par Gross) de (2ak

La Sa conduitc les camions Stait hésitante
i
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la situation est moins satisfaisante pour (3a) :
5 ?8on Seriture les devoirs est nézligde

L'utilisation de mots comme conluite, dcriture, qui sont des no=

nminalisations suffixales % valeur asnectuelle, modifiec en fran=
gais les conditions d'observation des compatibilités sémantiques
entrec 1'a jectif et le V ile son arzument phrasc : la phrase sans
temps ost abstraitc en frangais,.

Dans les phrascs (2b) et (3»), lc fait quc manner n'est pas
effacé nous normct e contourncr la Jifficultd précélente en
transposant lc V~ing par 1'infinitif Ju verbe con frangais. Nous
tratuirons (2b) par
Ab  Ba manilre fde conluire les cambons était hdésitante
Dans notre étude; nous avons écarté cctte forme de phrase pour
unc raison anpréhendée intuitivement : il est bLeaucoup plus sime
nle A"¢valucr 1'acceptahilité de @
6a La réunion finit de manilre orageusc
coime paraphrase de @
6b  La réunion finit orazeuscmont
quc d'dSvaluor ¢

+

6c ?8& maniire e finir est orazcusc
D

ou
62 ?La nonidre ¢ la riunion e finir est orageuse

L'inacceontahilitd o (EC) nous scmble en effet »nlus Iiéde A 1la

notec 4
pronominalisation Ju N~hum réunion, ceclle de (6d) A la répétitim

note4 : Cc nom cet le premicr argument du V que nous notorons
N, « Nous l'observons en frangais comme étcrminant de manilre
A ——————
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A

de la prénceition d¢, cu'dy la sdélection de l'adjectif orageux

§%uids Cleost ‘onc 1o onlrz (II) N, V 2'une manidre A0j, cor—

resoonlant A (6a), ul nous nermct l'observer cn frangais, dans ;
les conditions satisfaisantes lc reproductibilité, —ment sous i

sa formec sourcc en manilrc.

L'étude do la Aérivation des phrases de structure (II) fait
intervenir 1'opératour prépositionnel de qui relie la phrase
au nom manicre. Comme »nrécdélemment, il oxiste une possibilité
en anglais d'utiliscr la nhrase sans temps ot d'obscrver cet
ondératour »répositionnel en nosition prédicative : cette possi~
bilité corresmon! i la ohrase (2¢) Jonnde plus hamt. En frangais

la ohrasc est wortceusce Ju towms

1o riunion finit

ot L'oniratour nridosifticon. sl suivi o manilre, cui est & ltori-

sinc son louxilne arzument, s'olscrve comae aljoint & la phrase:

Myne maniire orasouse

Bn anzlais comne en frangais, 11 existe les formes comme (11),
Los Alj-—ment y sont attestés on listribution complémentaire avec

différents sroupes nominaux prépositionnels : ces Zroupes NOMb -

naux sont inventorids par la tralition 4'analyse syntaxicue et

Aésignés comme "compléments (circonstancicls) de manidre" {Ch I.2)

suite de la note d¢ la pe32 : sous la forme sa, 2 la différence
de 1'anglais ot le N, de la source -étermine directement le
V--lng.




Parmi. eux, nous avons distinsué ici le Ns approprié maniére qui

fiqurc sous l'onérateur de dans la forme d'adjoint d'unc manidre
- - ———

At ( in a Alj manrcr). Hous rctenons égalcment (Ch I1.2.), sur

Tes ‘lonndes tralitionnelles, lo calre @
(111) ¥, ¥V aveo Alj=n
I o Voop . L. n%te<i
Notre &tule sur lc loxirue s'cffectue alors ) partir du ¥riplet
cuc nous »Houvons condenser ainsi i
N

o 7V ( Alj-ment + 'unc manidére A?j + aves Adjen )

B ~ Apnort “les &tules tra’itionnellces

Dans 1la tralition elle-m@me, certaines dérivations morpho—
logirmes sont explicuées par la syntaxec. L'étude les adverbes
en -ment est subordonnée & une argumentation syntaxicue cui est
particulicrement connmue : la justification diachronirue des
formes. On pout &zalcment liscerner un raisonncment syntaxique
Aans ll'interprétation sdmentisue rui les justific con synchronie,
Ces zhservatione ne mancuent —as 1'intérdt car elles s'inscri-

vent naturcllouent {sans coniraliction) Jans le calre théorique

e nous vonosas BT e

A0°) Justification “diachroniruc e la irivation

Tra’itonnclienont, il cest ha'ituel 2'inlicuer cue l'affixe
—mcent est rolia“le Y un nom N clsorvable “ans un $tat antérieur
de la langue : lc nom ment u lioman commune. Ce nom est lui-méme
relié & la forme latine mente “u nom mens (gém. mentis ; genre @

féminin). L'aljcctif cui sert e base ) la dérivation est alors

note4 : BEn anglais, on observc le m8me parallélisme enire les
aljoints : Adj-ly, in a Alj manncr, with N.




observe commnc molifieur ¢ cc nom » llintdricur d'un groupe no~
minal, On établit les liaisons suivantes
- inter=lansues (latin vulzaire -~ frangais)

sola mente &= sculement (Brunot et Bruneau)

Gloses deo Reichenaul }frangais contomporainz

“ovota mente & dévotement (Grévisse)

. X . N T
latin vulzaire ‘ ifrangnls contemporalﬁﬁ

— unilingues (lifférents états du frangais)
‘ursiont 4= Jurcment  (Greimas)

humeles ot Tulcoment & hunblzncent et doucenent (Brung% et
] Tineau)

|
: 1

ancion frongais frangnis contomdrorain
Chanson “¢ Tolana

Dans le Touxicme sxenmdle, la cocrdination met en évidence que

ment cst un mot »narticulicr “ans le francais Ju XI° sidtcle, ceo
i ¢ )

uc les conventions le 1'leriture peuvent ne refléter qulimpar-
faitement,

Ces comparaisons s'effectuent compte tenu du fait cue les
formes placées  gauche Ju signe d'Scuivalcence e=» dans les
excmples donnés ci=lessus et celles cue nous avons dcerites a
roite sont les tra'uctions les unes :les autres : ce point de v
inter=lanzuc (ou non synchrongcue) cst tris proche, 3 la termino-

> £

lozice orés, l'une 3twlc transformatiommelle unilingue et synchro-

ni‘ue apruyéc sur los oaranirascsS. Nous y revenons 3 nropos de

la lcuxiinme Jjustification tralitionnells ¢ la “érivation en

D'an »oint le vuc formel, on relic cxolicitement des unités
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norpholozirues lu francais contcmnorain, les alverbes con -—ment,
2 les sémuincces e mots lonc 1 les formes syntaxicues (Dubois
1969). Cettc liaison 2 une exnloitation traditio%%gff% que nous
avons &vocqmée plus haut 3 los formes le¢ la morpholosgic sont trai-
tées commc des nroduits des formes syntaxicues apoelées origi-~
nelles (fdlans unc terminologie A caractdre génétique). En consé-
cuence, si, comaie nous l'avons vu, on est amené traditiomnelle-
nent 3 recomnaftre la variation en genre de Y'aljectif dans la
base 1l¢ la llrivation alverbiale, c'est parce que ltadjectif
s'accorle au féminin avec le nom lans le groupe nominal sour—
ca du latin (Cl3dat).

Hous 'irons, en suivant Harris I976, cuc nous voyons se
constitucr lans l'histoirc de la langue ll'attachement d'opératar
¢cue 1o grammaire transfornationaelle déerit A'abord synchrom qu o=
mentes D'une part, nous remarcuons que les affixes sont déerits
comae dtant »roluits & vartir de mots ¢ clest l'hyvothdse qui
est faite par la grammaire transformationnelle oiy, & la diffé-
rence de la grammaire structurale, on nc nart pas des morphimes
mais des nots. D'autre part, nous observons gque dans les groupes
nominaux e référence, considdrés souvent comme des mots composds
de trabsitiom (Grévisse), ll'opératour est A droite de son argu—
ment : cette condition syntaxique est recuise en grammaire trans-—

formationnelle pour qulapparaissent des suffixes comme variantes
. L

note 4 ¢ et la liaison est alors orientdc.
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“topérateurs’s Nous nouvons résumer cette description ainpsi ¢

gFrangais contemporain |
‘standard

(1) ?Latin et ¢tat dc langue

tantéricur A 1'état

!
i
|
. contemmorain i

i ;

At N © ~ ¢~ Adj-ment
ou N a un contenu phonémicuc assimilable au contenu de 1ltaffixe
corresnondant
ol1-Alj s'accorle en genrec avec N dans les lcux mambres et s'od-
serve au féminine
Nous vérifions ici qu'une succession d'étapes diachronicues

neut ressembler  unc Jérivation synchronicue (Gross I1977)

2°) Justification sdénanticue en synchronie de la dérivation:

Jdoens la lefcerintion synchronicuc du francais contemporai
A € -

-

il est halitucel <o considérer cue les alverbes en -ment ont
un scng le manicre ¢ cette attribution cst appelée plus haut
oropridts (3) les mots o manilre. Flle s'appuie sur les rap-
prochements liachronicues cue nous venons 4tfindiruer 2z en
termes tra’itionnels, on donne ainsi 1'étymologie de l’affixe
~mewte Nous lirons que par traduction du nom mens/ment dispa

ru de 1'état lc langue considéré on a Joutlé la relation (I)

ci~lessus de la relation (II) suivante :

(1r) Frangais contemporain stmmdard

"mayd Sre" &= ~nent
L'internrétation sémanticuc 2écrite nar cette relation est ron—
Zuc plus précisce lorsmqulelle traduit de plus prés la forme
syntaxicue 1o référence, L’équivalént nronosé 3 I'affixe -ment

est alors le complélent prépositionnel cui traduit I'ablatif
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latin mente : "7lc maniire! ou Mlc facon' (Clédat).

Si nous comarons ccotte interorétation sémanticue 2 la
saraphrass in'irule on grammnire transformationnelle ¢

o V Avj-nent &= N, V d'une manicre AQ]

v

(SI)

nous voyons i méliatenont cuc la Dranhrasce contient -~ aux guile
lomeks pris — 1o relation (II)e Autrement dit, les grammaires
tralitionmnelles apnellent sigmification de 1'adverbe en ~ment
ce ue nous considdérons comme un nom opérateur, D'une fagon
générale, le frangais (comme 1l'anzlais) offrce de nombreux exem—

ples lec noms A sélection trds large sur le loxique qui jouent,

2c ce fait, un rdle le classificatours comme manitre et fagom

(Harris I976). Certains d'entre eux sont utilisds par les &tu
a8 tratitionnellcee pour les sous-catégorisations effectuées en
termes imoressionnistes § notamment pour rénartir les adwerbes
A 1'intéricur ¢ sous—classes sémentico=formelles que nous

ovone 1837 Ivocmdées ¢ la nanilPe, la ruantité, etcs Nous consi-

«

»

Asrerons ruo la mreoridté sémanti-ue (3) est I'indication

note-l : On nourraii Hoscr l'hyoothisce 2thistoire de la théorie
sramroticale “u frangais :uce le notion sémantico-=formelle d'alde-
verbe l¢ manilre fait son apparition aprés que, dans la langue,
lc nem panicre est ontré lans un ropoort Daraphrastique avec les
formes cu'il permet 1*&ticucter. Cette ‘ésignation n'lest pas
aussi cocurante en grammalrce latine ot on effectue un rapproche—
ment avec la notion casuclle A'instrumental cue mous avons ine
Mieuée ot aussi avec les notions dc¢ comitatif et de qualité
(Brnout et Thomas). Dans cette lansuc, ce sont les questions qui
ont joué historicucment un rSlc comparable aux noms classifica-
teurs du frangais, Zlles conscrvent un intérdt lans 1'étude d
complément (circonstancicl) <o mamilire (BGL I976). Nous étudioms

la ruestion comment et la cuestion Bwép cuoi en T.2.




Ilune reiation A'dquivalencs entre formes syntaxicues, sous le
couvert A'opérations ¢ traluction cui sont des para ases

Lo N 4T
praticuées intuitivement.

3°) Intuitions sénanticues cui limitent 1'attribution absolue
Atun sens e manilre X la Aérivation

s

Les justifications cue nous avons appelées (4) et (2) nous
montrent comment les grammairicns ont tenté dc¢ contrSler formel-
lcment dans la tralition ltattribution dl'un sens de maniére anx
a’lverbes.. Des faits appartenant & la morphologie Aérivationnelle
trouvent une ¢hauche M'exnlication syntaxicue par la rechkerche
“tune étymologic pour 1'~ffixc —uents La valeur classificatoire
sur le leoxicue le cette exmlication wosc un nrobléme intéressant.

CSar orineioe, l'oxplication éliymologicuc de la “érivation
vaut »nour tous les alverbes ou fiure le suffixe -~ment : 1l'attri-
bution d'une valeur simantirue le manilre est lonc absolue. Or
les srammairiens font &tat, contralictoirement, d'un nombre

assez inmportant dc¢ formes auxcuelles ils attribuent une wvaleunr

sénantiquc différentes Des alverbes comme excessivement, soudai-

nenent, certainement, probablenent sont considérés respectiwement

comne ‘les alverbec de "cuantité", de "temps", d'Maffirmation® et
le "loute" (Grévisse)s Cette limitation = repéréde par intuitiom -

est révélatrice “'une propridté générale des affixes que nous

q

pocuvons <noncer L: la fagon suivante ;3 le cas ol un affixe est

nmatériellement voisin ¢ 1'onirateur Jont il est la réductionm




(ctest la situntion qui est requise pour parler d'"étymologie"
dans 1a traiition} ntest qulun cas particulier beaucoup moins
frécuent lans 1a lansue cue colui ob l'affixe ét son opérateur
source sont cntidronent ﬂiffércnté ot se corresnondcent nar

supplétion. C'est ninsi qu'en Frongais contemporain, dtum

point ¢ vue mor»mhonhonémicue, los noms nmanitre et facon sonmt
1&jd entilrement "iffircnts le —mente. I1 n'ya donc aucunebdiﬁ-
ficulté théoricuc 2 cencévoir que —nent puisse entrer dans
des rapports paraphrastiques avec ('autres N du frangais,
Comne précédemment (justification (2) ci~lessus) les jugememss
des grammairiens peuvent nous indiquer, 4 travers la sémanti-
cue, des noms Ju frangais qui sont des candidats pour accep=
ter —-ment comme variante réluite : cl'est lec cas du non
quantité.

S5i nous insdrons les adverbes qui viennent d!'8tre érumée
rés 2ans les ohrascs et cue nous rasplacons l'attribution:
intuitive précélente par la recherche cxplicite de transformées

parenhrastirues assccia les 4 cos phrasces, nous obtenons le

corus suivant

¥a Jcan travoillc coxcessivonsnt

Ib Jean travoillce za cuantité exceseive
a  Jean travaill: soulaincncnt

26  Jean travaille & un nonment soulain

3a Jecan travaille certainenent

3b Le fait cue Jean travaille est certain

fa  Jean travaille probablement

4b Le fait que Jean travaille est nrobable

Les noms fait, quantité, moment acceptent 1l'affime ~ment come




me vori~nte réluite, sur la Lasc le ces possibilités de paraphras
notec 4
scse Cotte tentative cst un rmoyen parmi 'lautres Jde différencier

1

sur les critcres le forme les iffdérents adverbes :lu frangais,.

(6]
[

Un cxanmen »ori-nt sur wne liste 'alverles cn —-ment 8.2 77—

‘unités (Ch IT) nous révile ru'environ 600 de ces alverbes Seu—
lecrent apparaissent Iids A une réluction Ju nom manilre dans de
tonnes conlitions A'acceptalilité. L'attribution 4'un sens de
nmaniére serait alors surévaluée dans la tralition & partir de
ltexnlication &tymologicue du suffixe.

Avec c2 critire formel, on aura explicité en méme temps une
narticularité ‘es lérivations adverbizles en francais : puisqutil
apparait clairement cue —megt sert le variante courte & des Né
1ifférents; les 2lverbes résultants sont donc & la fois répartis
en sous—classes “ifflrentes 2'un point ¢ vue syntaxicue et indif
fércenecids 2'un point o vue mrorphonhonémicucee La liste simplifide

suivantc oeu ncus lo montror

Tlune mANidrs e - ~ment
lo fait cUC ees €81 eee = -nment
a un rmonent ... —~>  —meant
en curntité s.. —» -mont

Cotte dissymétric est fréquemmeont observéc dans les réluctions
(La m8me ambiguité cxiste on anglais avec le suffixe =1y).
e

Ltutilisation exnérimcntale de cc critire nous conduit d'au=-

note 4 : Des paraphrases comparahles sont proposdes en anglais par

Harris I9T0 ¢

Fact ¢ He pronouncel my name unexpectelly &~ That he promounced
my name was unexpected

Time : He rubbed it continuously ¢~ His rubbing is continued




tre »art 3 vérificr unc prooHricté zéndérale Tes réluctions affie-

xales 'onnée Hlus haut ¢ l'aprarition de 1'affixe créec un squsS—

) o

cnecit’le ifini cheont e 1a forne source. Cotto nropriété fait

g roug rencontrons los lifficultés pour constriire la paraphra-
se source : il existe fréquemnont une <chelle 'accepbabilité

entre lifférenteos narsphrascs mossibless On remarcuce qutil est

possible ‘e paraphrascer (Ia) non sculenent var (Ib) mais aussi

Ic ?Jean travaillce d'une maniére aexcessiwve

sans changer scensiblencnt le sons initiale On peut associer 3

(2a) avec un “egrd comparablec d'acceptabilité
2c  ?lean travaillce 'unc manidre soulaine
Pour (3a) et (/-) unc »araphrasc avec manilrc est encore possiblg

blon qu'tncloez mauvalse ) notre avis e

3c #?Jcan Sravaill . 1'unce monidre certaine
Lo #7J con trovailllc VTunce mrnidre arobable

I1 coxiste zingl “eos cog nonbroux, montrés nar les Hhrasces cl-~«lgg@e
i x =

svsy oU le nom nonilre ot suncernisablc A ?‘autresnggﬁ%. Les para=~
phrases ohitonues ont ~lorg, 1los unes Dar raprort oux autres, un
Jogré l'acceptabilitd rui peut varier (présconce ou non A'un ? ou
A'un #7) mois toutcs sont nossilles. Nous pourrions considérer

3

quec 1o plupart des advorbes qui peuvent, sur la base de ces ob-

note4 : On trouwvc Izalement lans Harris I970 les paraphrases
suivantes :

He rubbed it in a continuous manner

He pronounccd my nnme in an uncxpected mammer
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servations, 3trc apoclés lo fait, lc ruantité ot de moment (ou

occurreacc), s:nt &raloment, ) wa titre »lus ou moins bon, des

alverbss ¢ manidre mais un moyen o trancher ost justement d¥obe

server uels gont Los noms les micux offadables (Harris 1976). En
cffet, Zans les phrases -le structurc (I1) il n'y a virtuelleomant
2as le contraintes lc sélection sur 1'adjectif cu sur son inber-
mélinire maniires Il 3 o seulement les inézalités le vraisemblane-
ces N'oU la mossibilitdé de construitre les phrases comme (Ic), ctcy
Mais il existe toujours pour unc phrase de structure (I) une
phrasc correspondlante de structurc (II) qui cst bien accentée et
lant le sons est strictement <cuivalente Cotte phrasce nous indie
que cuel est lc Ns approprié Jonc réfuctitle en -mente Ce Ks sSera
consilérd comnc sa source théoricucs

Tl anpar-it aussi »Har la mdme procédure que les noms fait,

-

quantité, moment scnd tris lifficilemcnt reliables entre cuxe.

La phrasc @

I Le fait rue Jean travaille cst oxcessif

n'équivaut nas sémanticucmont & (Iz), (Ib) ot (Ic)e La phrase @
Ie M} can traveillc 3 un monment excoessif

ast inacceptable. Do mdme les phrascs :

32 a#lcan travaille con cuantiti probable
3e #Jecan travaille & un moment probable

sont inaccentables,. Une es tiches de 1la description linguistique

est lrtexpliciter ces remtrictions,




44

2. Syntaxc 1 &tude e formes syntaxicues de "maniére"

24 s Inventaire tralitionnel e constructions

In cyntoxe comme on morpholorie, il existe les formes auxe

tuelles 1o troiition Vanslyse srammaticale confére unc interprée-

tation sérantisus Te Mannilre". Consilérons e ce point de wue

les phrascs suivantes @

Ia  Jecan écrit raniicment

Ib Jean éerit sros

Ie Marie ¢erit zros

2a Jecan écrmt %? attentif & hHien former les lettres
2b  Marie éorit%é% attontive 2 bien former les lettres

3a Jean d&orit lcs coules sur la $ables

3b  Jean écrit dc (mémoire + (facon + meniére ) ranide)
3¢  Jean écrit avec ranidité

32 Jean Scrit & Tessein

3e Jean éerit en vitesse

3f Jean écrit selon 1'inspiration du moment

3 Jean éerit snns réflexion

A Jean dcrit sans s'arrétor

b Jean dcrit cen hiésitent & chacuc mot

5e.  Jean Cerit sans rme Paul le sache

5t Joan ¢erit commc il a 1'habitule le le¢ faire

5¢ Jeon dorit o (facon + manidre) cue Paul soit le seul 3 le

com El‘enﬂ re

Nous avens rassuial? “2ns 2o cornus les différentes constructions

A

‘e "monicrel reconsccs lons les monucls 3 partir e phrases simie

6]

laires. L'attritusi o sinanticue de "ma2nidre" intervient dans
“1lannlysc les faraes cue nous avons sculignées : mots ou séquen—
ces :lc mots,

24 8, Compliments ot apnositions

Les mots ou sécuences de mots e "maniére" sont tous obser—

vés <ans le contextc gauche suivant




(Jean + Maric) dcrit

Lorscu'il n'y ~ 2as 1o rupnturc 'intonntion obligatoire, les
formes sont tra’itionncllement snalysics comme les compléments
Au verbe orinciinl V (reprécenté par derit dans le corpus). La
nropridté distributio~nnelle
N, V AW
inlicuée plus haut comme “&finitionnelke e ltadverbe (Ch Ieie)
ot préalable 34 1'étule morpholosirue les mots le "manicre" est
Jdonc une pronridté qui 2éfinit au ndme titre toutes les formes
¢ complément cue nous avons énmumérées ‘lans notre cor%&gg %uivant
les auteurs, le complément est »riécisé ou non comme circonstancid.
Ce cualificatif est 1id 3 1'obligatorité du complément étudié
ui varie avec lc verbe principal. Pour l'adverbe, on obserwe
Jean écrit (T + rapioment)
e notroe corous snis on ohserve aussi

4¢ + ge soudorte) (§ + bien)

cy
[@]
o]
o
P
0}
o
v 3
O
]

ot 1cs verhes se sorter ot so comnoriar ont un aldverhe de mamiére

commc conplénont shlisatoire (Gross 1975) . Hous cdonnerons 3 cette

notion une simmification statisticuc (BGL 1976).

note 4. : Cette situation conluit les auteurs a considérer que
les alverbes ont, pour la plupart, les fonctions du nom, & partir
de (Ta) et ( 3b)=(3g). Pour 12 mdmc raison, les formes V-inf et
V-ant sont considérdes comme les formes nominales, 4 partir de
(2a)~{4b) et (31)~(3s5)+ Los propositions < ans (5&5—(5@), Tappro—
chées ‘e (Ia), sont consilérées comme "alverbiales" (Grévisse),




Lors-u'il 7 ~ ruptur: 1'intopation oblisatoire (vrésence du

)

Hy

sitne #£) los formos -u: nous avons soulismées sont traditionnele

leoncnt an~lysées commc les

s

poositions lides au N (représenté par

Jean >u Maric lang le corpus). La olupars les grammaires Iimitent

1'inventairc aux formes :le compldément ¢t 1l'anpellation sémantico=
formelle e commldment (circonstanciel) :le manidre, qui est alors
utilisée, corrcspond & unc attribution absolue le scns effectuée
sur ces formes. Cette attribution pnermet une répartition intui-
tive les compliments on sous—catézories ¢¢ja en nartiec énumérées

(ch TA.) »arce —a'en nHartie observalles sur l'alverbe : le temps,

la nmeniére, etc. Lo Jar~llclisms partiel le ésicomations

cet tralitionnillemont offcotus pour los compléments proposition—

24,2, Bffaceny bt ~o 1o srénoesition avee nour les N apposés

L'extension 'un gone Yo maniére aur anpositions est faite
par Bonnar!l 1950, Hllc représentc on (2a) ot (2b) une Aifection
intéressante ¢ reclerche esruissée éralement par Grévisse pour
1tétule te 1'a'verbe on Aﬂj-¢ observable en (Ib) et (Ic) : danms
cette merspective, que nous avons sisgnalée plus haut (Ch I.i.),

au liou “le comparer les Afj—¢ et les noms on part ('une comparai-

. £ .. . . A
sen avec les ~ljectis 3tachds extraposés de N

note4d. 3 On ro~rcuers que clest sur les pronositions cue 1l'ate—
tribution sinantiiue Jeo Mumanidre" est le moins précisés Il y a
conflit M'attriution avee la comdoraison et 1z conséqguences
Seulcacnt cuelqucs mmnires ( ubois et Lageanne I973) et dice
tionn~ires (Loxiq) orrnloient 1'Sticuctte "proposition de mandére™,
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Nous consilérerons maintenant l'appesition observable en

(3a). Cettc apnosition nous suggeére une corresponlance entre les
ons comnléments prénositionnels ¢énunérdés de (3b) a (3g) et

certnins noms nour les-ucls la prénosition serait facultative,
ce rui hous ~utorisernit 3t lon intosroriter aussi comme des formes
le noms comnlémonts, 2ctts oorroshonlence oéf habituclle pour
2vautres condll ts quce 1o tralition consildre ézalement comme
Zes compléments circanstancicles. Do mlrme quton observe (Chewalier
196£) unc »risosition effagablce lans 1l construction A4 sens "teme
porel" suivante ¢

Jean écrit (E + pendant) la nuit

i

on remarrucra e fagon similaire i partir le

Jean écrit (avec + #£) les coules sur la table

. . . - note 4
rue 1o rupturce 'intonation alterne avec la préposition aveg.

Drautrcs observotions rapprochent ces appositions des compléments
prénositionnels de naniire lors-u'on &tulie lour nronominalisa-
tion ot 1o nnturc o srounce nominaux cu'elles mettent en jeu.

262 Prononinalisntion nar comacent ot ainsi

Tt atorituticn “'an gong o Tuenilre" aux différentes constmpe

ticns ‘uw corsva coinel 1it: de pronominalisex

nﬁtf 4. ¢ Un autre 2o prCDosition avec est
immalé par Jross IO07 raraftre une analogie

ie foncticnnement avaec 1o prim l+lbﬂ ﬁengant On a 3

Luc c¢st resté (B + »nenlant) heaucoun o temps dans son 1it

et

Luc ~2ime heaucoup Fve

Aérivatle e

Luc 2imc Tve avec beaucoup 2 (force + intensité)

o]

.
.
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les formes soulimdées »nar le pronom interrogatif comment et par
1'a’verbe ainsie Applicude aux o'verbes et aux formes de complée

mente en Prén M, cotte prosrilitd est oarératoire pour effechuer

unc séloction Yo Wrart “os constructions e MYmamilre' parmi
toutres constiucticne suserficiellcecnt ilenticues. Nous la
g8

onsilircerons comnie crrnctiristicuc le ces formes cue nous appel~
lerong les olverbes ‘¢ manidére (Gross 1977).

2.2 . Question comment

Toutes lus formes soulignées du corpus, qu'elles soient
étachées ou non, peuvent &tre obtenues comme réponse & la ques—
tion 3

Comment Jean Sorit-il ?
cu

Corviont Mnriec dcerit—clle ?

A

Cl'est 1'utiliz~visn ex-licits Yo co critére formel mon distribu—
ticnncl (Hérit. ¢ 1s trn itiorn opico~latine) cui nermet de ram-

or 1z ~nt-3itions u corhug Lans les constructions de mamiére.

Tour les scoanlinonii ocrditesitionaels en Prépi ¥, dmumérés:

Pl

e (3u) 3 (37), on memnr-uc 1'iapsssitilité de noser une question
le la forne PGCiquoi (1'in’ice marcuant cue 1a préposition est
la m@nc dans lc comwolémont ed ~2ans la ruostion). L'association

dec cette ruestion & la cuestion comment est alors opératoire pour

distinguer les constructions du corpus,ol ces compléments f£igurer,
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2lautres constructions qui sont superficiellement icdenticues. Si
nous limitons notre examen aux farmes cn avee N et en de N, nous
ferons les leoux oliscrvations suivantes

— Wous Tifflrenciors lecs formes du corpus l'autres formes qui
entrent tra’itionnellenant “~ng les constructions "instrumentaled!
(BGL 1576} >u “ons les constructicns "comitatives!. Nous avons

nar excmple @

6a Jean Scrit avec un crayon
6b Jean dcrit avec les gmants

olt on roconnalt resnectivement une construction "instrumentale
en (6a) ot unc construction "comitative" en (6b)s Les formes
soulisnées s'obti endron& comne réponscs & la double question suie
vantc ¢

(Avec quoi + comment) Jean Serit—il ?

tandis qu'on cuestionnera la forme du corpus avec rapidité, ob-

servable cn (3c), par :
(""Avec i + cxmment) Jeon Gerit-il ?
Pour los forrmes on e M, consi’ércns 1'exomdle suivant cité par
BGL I976 :
Te Jcan ost ort lc fain
ot on reccnneft unc construction ¥instrunmentalc"e. La forme souli-
anée stobtienra comne réponse 3 la Jouble cuestion suivante
(De quoi + comment) Jcan est-il mort ?

tandis cuton cuestionnera lcs formes u corpus de (mémoire + mam
L L £




Jo

nidre + facon) habile) par 3

A . i e e
("De quoi + comment) Jean Scrit-il ?
—~ Nous sélectionnons comme alvcerbes de manidre les formes obser-

vables 1none les constructions suivantes

»e

6c Jean Scrit avec (les coudes sur la table + les lunettes de
travers + la portc ouverte)

Tb  Jean dossine 2*(une main 4 un orayon) habile

narce cu'clles rénonlent respectiwvement aux questions :

> . .

(TAvec cuoi + commont) Jean Sorit-il ?
associde 3 (6c) ot

+# . , . -

("De quoi + comment) Jean lossimo=t—il ?
associée 3 (7b)e Mous retrouvons en (6a) los formes qui peuvent
8trc construites & partir d'appositions comme celle de (3a), Dans
(b}, les formes observées mous paraissent wérifier une situation
qui est aénérale lorscu'on utilise un opératcur. De méme qulild
est possible le substituer a lleopérateour vide e sens awoir wne
certaine varic¢té de verbes non vides le sens comme le montre

I'exomple suivant (Gross I977)

Coci (2 + oprésonto + accuse + montre + enregistre) de la
ressemblance avee cela

le m8me, Jang notre étule, 1 l'opirateur menidre (ou fagon) sem—
blent corresponire <o nombroux N non vides e sens. Nous doriroms

A sartir Je (7h) ¢
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7c  Jean ‘lcssine de une maniér;\\ habile
+ unc fagon |
+ unc mnadin /
+ un crayon
ol sont conlensées en une scule constructicn cuatre phrases para=

ohrasatles »ar lo forme avee Alj-nment

7% Jean logsinc habiloment

Ces ruatre nhrases sont unc source possitle (ch I.i.2.) pour (TiL
Les N non vics cul y firurent pourrnient alors &bre considérés
comme tes extonsions le l'oadratour sonitre (ou fagon), ax sens
e Gross I977. Lour lcseriniion oxh~ustive représonterait le

5

nrolongoment le ndus lirect “one le slus intéressont & Ivétude

£

los alvorbations 1'aljoctifs oar llupératcur manilre, observées

pa

]
3

nous dens le lexirue sur melques points sculement (Ch IT.).

En tant qu‘cxtcnsions‘i‘opérateurs, ils ont une sélection
moins largc sur le lexicue que manidre (-u fogon). On ne pourrait
nas lirce avec vralscmblance @

Te  Aean ‘cssine 'une oreille (distraite + habile)
mais on Jirs

/

3 Jeoor Sccuts e/ une nmaniire Qistraite
{+ 2ne faeon
t4omne oreoill

G

N
o .- N ; . . .
Comric 1o N_ ncnicre (ﬂu frgor). loe cxteonsions main, crayon, oreil—

o

s I elrirerint oporcoarifs & 1o phrase sur lacuelle ils

opdrent ot 'ater’ ~u V (darriz I970)




lessiner sélectionne main, croyon
¢ooutor sélocticnne preillce
3urlor silcectinnne veix

~rier sClectionne geil

You-ror sélectionne mﬂuvomﬂnt
marcher sélectisnnec el)

ote .

Ces N constitucnt commc lo N nonidre (ou facon) un cns d'effam

cement (Che Il.2.) porce u'ils agissoent cntre 1~ phrasc 3
lacuelle ils sont avropridés ot 1'a’jeetif »nariiculicr rui est
1'opérateur source de 1l'alverbe ¢ mrnicre. Hous ronarcuerons
Eoalement rue les 1épeninnces cntrc Dot et Molif miscs en Svie
encce par Gross I977 sur les conmpléments prépositiénncls en
de N pour lesquels il propose le § fogon comnmc cxemnle dnns g
9 Luc ~ tribuchdé e fagon curicuse
sont précisément les enenlances rue 1'on ohscrve sur ces
extensions (Che Te2e34)s

Cette siturtion ncus con'luit 3 frirce leos “cux remarques
complémentaires suivantes
~ Il oxiste une ressombloncs lnne los controintes on jou ontre
(7c) ou (8) ot 1'oxemdle suivont (in'irud H~r Hhrris I976) 3

I0a Il 2 bu unc rapidc tesse
fa¥s

fo cnfl
IOb "Il = cnsss une ranile tozse A oc

Lloccurrcnce de 1'a'jectif rapni’e '~ne cot cxomnlc eot clonircment

ﬂ”vergl 1e. On romnrggce cuc lc nom tasse constituc le sceond orw

note 4. 3 (I02) cst ?ﬂr“phrlu 1c noar 1o forme ~wvee Alj-ment g
11 2 bu rapidement unc tossce e cafd
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1 . .
gument du verbe o b qui lui est ,vvrq YTid et cuc 1'adjeetif

rapide optre sur cettc combinnison. Hos oxemples mettont cux aussi
en évidence ume combinnison entre un V et un ¥ sur locauelle

n>te 2
opere 1'adjectif mais Wffirent 2o (I02) par 1l'an~lysc du N.
~ L'examen de constructions comme (6¢) et (7h), pout~Btre rappro-
chables le (I0a), met en Svislence que les complémonts e mandidre
en Prép N ne sont pas limités & Jdes formes ol le N nrincipal est
sémantiquement "abstrait" comme l'inventrirce tralitionnel nous le
sugptre & partir d'unc liste comme ccelle que nous pouvons extraire
du corpus cuc nous avons lonné au Iétut ¢

mémoire ; fagorw § manilre ; ropiditl 3 dessein ;3 vitesse
inspiration ; réflcxion.

mais qu'ils peuvent faire apparaltre un N principal traditionnel-
lement considéré comme "concret', tcel uc les mots ¢

main 3 crayon § couldc j luncttes 3 porfc ; ctc.

note4s. ¢ M, Gross nous 2 fait remarcuer :muc ctost peut-3tre
café qui est le Napp et tasse préléterminant,
notc 2. ¢ (IOa) ecst 4 rapprocher de (ersu I97I)
Luc a une entidrc canfinncec cn Eve
= Luc a enti¢rement confiance en Bve
ot 12 forme ~ljcctivnle cntidre intcerprétable comme source de
1'A2j~ment entidrement onere £onlcoment sur unc combineison ¥ =
Pour la m8me raison, on rapsrochern (Gross I977)
Eve porte une simple tore
= Tve porte simplement une tore
Suivant les cas, le N et 1'Adj-ment sont :Bligntcirement ou fa~-
cultativement cocccurrcntsedn o
I1 o bu rapidement ( B + unc tassc 1o cn¥é )
BEwe porte simplement ( T+ unc ore )
Luc a vu ~approximativement ( I + le nombre de) olnr(b Ses 1977
Dans les constructions d¢ nnniére on o ¢
Jean dessine habilement ( B + f‘unu manidre )
Jean écoutc Aistraitoment ( E + Frunc manid dre)

4.

(0]




Lo

LYopnosition "concret"/"abstrait" n'a “onc pas ici I'intéxrét
classificatoirc. ﬁn revonche, on rcmarqueraAqu'il_est impossible,
2ans tous les cas, e faire figurer le nom chose comme N princie
nal Je ces compléments. Cette impossibilité exnlicue llinterdic-

tion ¢ la cuestion (avec + de ) cuoi et est caractéristicue des

¥ compléiments Jd¢ manilire. Tlle est lide lans tous les cas & la
présence “'un molifieur 'unicitd (Grods I977). Clest pourquoi
nous esruisscrons (Che Ie2.3.) 1'anclyse lu medifieur dans les
compléients observales en (6c) et (7H).

2 e2 42+ Pronominalisation var ainsi

On peut substituer ainsi 2 toutes les formes soulignées du
corpus et relier toutes les constructions rcecensées 3 la phrase @
Jean écrit ainsi
ou
Marie écrit ainsi
Nous irons cue les formes soulignées sont pronominalisables par
aimsi. Comae la -uestion comment (associde & la cuestion Prép qud)
ce test est onératoire pour sinarer les alverbes et les N complé-

ments nrépesitionncle "¢ nonidre Jeos complésients observables en

suite le 1~ n0te le ba Do 53 : 20 le N est obligatoirement eff-
facée 81 lc ¥ est unc extengion, il poul cntrer dans une construo-
tion "instrumentole" ont le sent est ~lors sensiblement différents
Jean lesginc hadbilement (I'unc main + de la main gauch% + d? ce
Jean dcoute listraitement 'une creille crayon
meis on a @
Jean marche rapi ‘ement (F'un pas + e ce pas )
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(62), (6) et (7n). Por exerple @
Jenn deris ainsi
. Pote 4
ne nronominnliscra” Has
Jean 3erit ovec un crayon
De mémo)on seut hésiter 4 accepter :
Jean ¢st mort ~insi
comme la pronowminaliscation le 1a phrase @
Jean est mort e faim
2+ 3« Quelcues remarcues sur les sroupes nominaux en jeu dans

les alverhbes de maniére en avec N et en de N ; N dérivés dans les
formes en avec U .

Hous applicuons ici, sur quelcues points, l'analyse des

groupes mominaux 3 iépendances entre Dét et Modif Ze Gross I977 3

nous repérons 1'-utre part une corrdlation morphologicue entre

le N princinal

(0]
[e]

ortains compléments en avec N et 1'adjectif

qui entre 2g comildments en 'unc (manidre + facon) Adj.

23l e Dinennnces oentrc DAt ot lodif ¢ modificur dtunicité

. e

Nour olservone e le osarnligme l¢ GN établi par Gross I977

& partir lu N classifiour fagon (que nous nourrions remplacer par

noted . : Le tri est moins convaincant avec (6b) 3
Jean éorit avec les zants
Z  Jean écrit ainsi




maniére) est reproductible sur un N comme main, pour leguel nous
observons les faits suivants
.. ? - .
Jean a lessiné de ( tain habile
+ une main habile
+ e Ia plus haktile des mains )
#Hean a dessiné le ( main
+ 12 main habile
+ la main cui Stait halbile )
Nous n'avons hésité & slismer les formes sur le modéle de fagonm
que pour la nhrasc
? Jean o essindé de main habile
Les ex»ressions observavdles lang
Jean lessine de main de maftre
ou
Jean n'y va pas dc¢ main morte (lammue familidre)

qul sont attestées dans la langue standard ou familidre nous

influencent ici nour porter un jurement dlacceptabilité., Si nous

prenons crayon ou oreille, la forme de GN en Q ~ Molif sera tout
4 fait inacceptable :

Al ean o dessiné “e crayon habile
AJean 2 Ccouté L'oreille ‘listraite

Les N consilirés ne diffirent <e fagon (ou manidre)cue sur cette
forme, le restc " narnlisme lemcurant semblalle. Ces exemples
confirment ‘onc 1l'hypothisc avoneée plus hout ~util existe en

-

frangais les extonsions ‘o 1'ssérateur nanidre (ou faqon) comme

main, crayon, oreille, ctc., nuizcue lcurs »ropridtiés syntaxiques
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sont voisines.

B ~ Commléments en cvec N

Nous obscrvons ruo 1o taraligme lc GH &takli par Gross I977
et 11l@ctrd par lc now sincérité doms

Luc travaille avee sincirité
s'applirue sone crrrectifs 1 1o phrose de forme similaire que
ncus ~vons silectioande Inns notre corpus initial pour représame
ter les alverbes e monildre en avec N ¢
(3b) Jean écrit avec rapilité
Ces compléments ont avec les précélents un comportement particu—
lier du point le vue de la coréférence (Gross I977). On aura t

Jean écrit avec cela
# Jean Ccrit avec rapilité

et

M ean écrit avec la ranilitd
Jean <erit avec 1a plus grande es rapilités

ol on remsriuc, 'unc Hart; llinterliction de la pronominalisatiom
selon avec celn 3 'autre snrt, un Wterminant de la forme la
qui est coccourrent avec un molificur et ~ui amtre dons un GF qui
rn'est pns intersritalle comme portour e cordférence.

'Consiﬁérvns maintenant les formes en avec N que nous avons
illustrées pias hout par :
(60) Jean éecrit avec (les lunettes de travers + la porte ouverte)
et que nous avons traitées cn alwerbes e manidre 4 partir de la

possitilité de les pronominaliser par commcnt et ainsi (Che Te2e2e
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Nous allons montrer qu'elles sc comportent du point e vue de
la coréfdérence comme esg alverbes de monildre,

~ Les formes suivantos, ‘ant nous les avons “ifférencides, so=
ront Dour nous représentatives des GN lits normaux ¢

(6a) Jeon écrit avec un crayon
(6b) Jean derit avec les gants

En effet, le éterminant y est indépendant du modifieur 3

Jean éorit avec (le + un + ‘es + ces + ctc.) crayon ( E + n01£ )

Jean Scrit avec (des + les + ces + ctce) gants ( E + moirs + ectod)
Nous pouvons les pronominaliser en avec cela

Jean ¢écrit avec ccla : un crayon, des gants.
-~ Les compléments observables lans (6c) diffirent des formes
cue nous venons l!'exominer et cue nous avions traitées plus haut

3

comme lecs "instrumonitaux" ou les "comitatifs" et s'alignent sur
les averbes e manilres D'unc »nart, le molifiecur n'est pas

” not o oz
Tacult mfﬁ% AHTLS cora2 Xt =1c + 1o + 1les @

Jean éerit avec les lunctt%s (f + dc travers)
Jean dcrit avec 1o porte (B + ocuverte)

note4. : 8i nous 1l'effagons, 1o counstruction en maniére hec sew
ra pas maintcnuc ot los formes s'intoerpéteront comme des "instrus
memtoux" ou les "comitatifs" u type le (6a) ot (6h)e Leur acoep~
tabilité variera avec les facteurs 1'interprétation intriduits
(Booms I974). On aura par exerple ¢

Jean dorit avec les luncttes (comitatif)

Sur le sable de la plage, Gulliver écrit avec la porte d'une
maison lilliputienne, en quise e plume (1nstrumental par accepia—~
Pilité forcée : taille, processus technirue)

Hous intervenons ici dans un vieux débat de l'analyse syn-
taxicue es langues indo—europdemnes : la question du chevauche-
ment, 2ppelé aussi synchrétisme (Lyons 1968), cntre les construce
tions "instrumentales", "comitatives" et de "marmidre". L'étude
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D'autre part, la pronominalisation en avec cela est interdite ¢

#Jean ¢erit avec cela 3 les lunettes le travers, la porte quygr-

Enfin les formes en avec (le + la + les) N ne sont pas porteuses

de coréférenceces Pour lec mettre en ¢vidence, nous utiliserons
1'observation traitionnelle suivante ¢ on neut effacer le ¥
princinal dnns les cornléments en avec N “u tyne de (62) ou

(63) “onc avec GI7 normal

Jean éerit ovec
= Jean Sorit avec (un + le + ctec.) crayon
ct

Jean Serit avee
= Jean {crit ~vee ((‘es + les + ctoe) gnnts

On parle alors tralitionnellement I'"emploi absolw’ de la prépoe
sition avec (Grévissc)s I1 semble ruc cot effacement me soit
nossgible que sur un GN porteur T'unc coréférence.-On Dosera par
exemnle .:

Voici UN CRAYON, Jeon Gorit AVEC (E # LE CRAYON)
et

Voici DES GANTS, Jenn éerit AVEC (E + LES GANTS)
Dans cette ~nnlyse, le GN effngalle porte upe coréférence et som

Jéteorminant ect ¢ 1~ forme le + 1o + lese. Un moyen de saveir si

les formes on avec (lc + 1n & les) N cbser¥nbles dans (6c) somt

suitc “e 1o note 12 12 ne ¢ de 1'oBhligeteorité du modifieur
nous fournit ici un scritére formel (o Jiffércnciation entre la
manidre et l'instrume tﬁl/ omitatif, Cotte obscrvation est & rap-
procher le 1'wn~lrs célente (Ch IT4de2s) des Alj-ment dont la
source thiéorirue D érntﬁur zljectivel qui entre comme mo-~

pies)
ect un
Jificur ‘¢ manilre lons unc formo en le M.

B RN NASINCE
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+
U
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norteuscs le coréfiércnce sera alors de voir si le comportement
cue nous venons e décrire peut leur Stre attribudé. Les faits
sont les suivants :

Jean écrit avec
£  Jecan éorit avec (les luncties de travers + la perte ouverte)

Voici les lunettes, Joan dcrit avec ( B+ los Iuneti%%wgga)

Voiei unc porte, Jeoan éerit awvec ( £+ 1a norte ouverte)
Nous explicuerons ltinterliction Te 1'effacement du B principal
par 1'impossibilité o faire figurer unc interprétation de corde

note 4

férence sur ces GN. EBtont lomné cu'ils se caractériscent par la
préscnce obligatocire d'un modifiocur, nous considércrons cut'ils
vérifient la thise sclon lacucllc coréférence et unicité sont
en distribution complémentaire (Gross I977) et nous les inter
prcterons comme les groupes nominaux & mocdifieurs d'unicité; au
mé&me titre cue les alverbes de manmidre précédents,

¢ -~ Remarcque sénanticque

Parmi les K "concrets" cuc nous awvons fait apparaftre comme
N princinal de compléments prénositionnels e manidre, on aura
remarqué des noms sémonticucment homogénes, faisant intervemir

la notion de "corps humain" : ce sont les noms main, oreille,

ccuda, ctees Los cxemples ol ils fisurent sont nombreux et ltinté=

note 4. ¢ Ces exemnles reossemblent % l'exemple de Gross I977
Un ¢tulinnt est centré lons le bureau, le gros étudiant a deman-—

¢ ltheure

ol les loux GN en &tuli~nt nc sont pas coréférents,




r3t 1'un inveatrnire arécis est mnnifoste. Une telle dtucte incliu—
rait 1n forme suivontc, s'ajrutont ~ux constructions A8ja wues ¢
Jeaa ror rlc iinric (nwvec les youx féroces + férocement)
ot 1c commlinment »rinociticonnel fait apnaraftre le nom oeil an
ncted
pluriel comme N prineipal et équivaut sémonticuement & 1'Adj-ment
férocement «
Sous dos conlitions syntoxicucs Aéfinies par BGL I976, ces
N sont porteurs ('une internrétation de cordiférence et proment

unc valeur sémanticuc le "partie du corps". On aura, par exemplog

& partir ‘u verbe tremiler (table 3IR) une forme en de N od

N?C = main et on observera les foits suivants :

can tremble (e 12 main + des mains)
la main + les mains) e Jean tremble(nt)
12 main + los meins) Iui tremble(nt)

Le N mein n'entre pns lsns co systime e paraphrases & par-

phrasas 3 »artir o actre exeanlo (60) suncerficiellement iden~—
tiiue & (II&) :
Jewn lessine T 'unc nndin halile

#0ne mnin hr®ilz "¢ Jzan Jossine
Ane nnin ha'ile Zui lessine

La différence ‘o comportement syht xicue los compldéments préposie—

tionnels on le N cue nous rapprochons ajparalt imméliatement

note4. ¢ Un tcl rapprochenent est socuvent praticud intuitivement
par le {&tour d'unc traluctione On 1lit, par exemple, dans Brunot
et Bruneau cqu'en ~ncien frangaig :

ficrement signifie ¢ "d'une mamiére féroce, avec Tes yeux
féroces' .
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comme lide 3
A0°) au V principal : dessiner ne figure pas commm entrée

dans les telles cui commortent, avec la table 3IR, la propridété

[o]

N, V deN po ° A »wregnmiérs vue, la notion de maniére remplace

[o]

ici l'intcrpratation e "iartic du corps" par une valour "instrue
mentale", Iéja Evorméc A nropos <es I "concrets", oli le corps
humein est vu comme outil (lans notre oxcmple, la mzin est un
instrument pour lossiner, ce :ui n'est vas lc cas pour trembler),

2°) au GF en jou (nnturc "u 8terminant, présence ou nom
Alyn molifieur) perteur le coréférence ou ''unicité, La cordfé-
rence est assccice & l'internrétation sémenticue de "nartie du
corps? ; l'unicité du référent se comltine avec Ltidée de "coxps
hunmain - instrument" pour realiser la notion le "manidre',

Lc plus intiressant lans ces exemples nc serait pas de &'en
tenir seulement » upe 1ifférenciation des formes, mais bien
Tavantage le renlre compte 'u fait que ce sont les mémes N, 1liés
a 1%i1%e 2e "corps hu.nin", qui apparaisscnt dans des construce
ticns ruil s'excluent : 1o corifirerce, interprétée comme un cas
narticulier 7z colui e 1'lunicitd (Gross I977), pourrait contrie-
buer & oxniiruer un ~hinoiine nusSsi curioux,

23426 Noms Alrivie V'n2joctifs Yans leos compléments en avee W

Reeongilérous les trois oxemples Jdonndés vplus haut @
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In Jean Scrit rozilemont
3b Jeon Serit e (manisre + fagon) rapidle
3¢ Jcaa Serit ovec ropilité

e

L'étu’e 1o (In), compard 3 (31L), nous a conduit 3 anslyser les
“eux phroses comme les transformées »arajhrasticues oir (3b) est
théoricuenent 1la source ‘e (Ia). Cette nossibilité de paraphrase
est pour nous Sfinitionnelle des Alj-nment de manidre (Che Teia2y
et nous utilisons la relation ¢

(A) N, V 2'une manidre A'] ¢~ N, V Adj-ment

(1) (11)
pour Stablir une liste ‘le base de ces formes (Ch, II).

Comparons maintenant (3¢) 3 (3b). Il existe une possibilité
1¢ narallélisme entre les deux phrases cui est comparable & celle
cue nous avens &tallic entre (Ia) et (3b) :

40% TLoec loux phrases sont e méme sens 3

e

—

Jeon derit l'unc monidre ranid
= Jean Cerit avee ropiliitd

6]

2°) Comie (Ia) et (3™), clles sont fortement apparentdes
par les ¢linents lexicoux qu'elles conticnnents Le nom rapidité
¥y remplace l'alverbe rapidement pour former avec l'adjectif
rapile 1e (31) un couple de mornhologie dérivationnelle, Pour
ce nom nous parlerons, par commodité, de nominalisation d'adjecti€

. ote 4 .
et nous omploierons la no%a¥1on Alj-n, L'apparentement des deux

note4. : Nous reprenons ici une &ticuette utilisée par Meunier
I977. Théoricuement, cette propridté loit s'expliquer par un rap—
port entre les constructions de manitre et les conditions sgnta~—
xicues 'apparition ‘les nominalisations, de qualité notamment. En
premitre approche, nous testons seulement ici la reproductibilité
“u phénoméne sur le lexirtuies
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note 1 .
constructims s'indicuera par 12 relotion suivante :
(B) N, V 'unc manitre A7j &= N, V avec Adj-n

() (111)

De plus, 1~ relation (B) -ue nous venons e Aéfinir peut

¢

former avec la relntion (A) précélonte un systime de paraphrases.
Les exemples cue nous avons retenus nous le montre aisément : il
¥ a, lans ces exemples, un contenu sémantique constant pour les
deux couples de constructions qui vérifient respectivement (4) et
(B)« Ce qui peut s'exprimer de leux fagons : <'une part, (3b) ne
varie pas de sens de (A) & (B) ; A'autre part, on a la synonymie
suivante {No&L e%oaﬁa%sal I823) :

Jean écrit rapilement
= Jean écrit avec rapidité

o la »naraphrase Stablie rue les formes en Adj-ment et en avec
Ati=n ne sont nae sculement en distribution complémentairex en

tont ~ulalvertos le monicre (Ch I.24. et 2.2.) mais qutelles

foncticnnent comre variantes si on prendl en considération ltanae

4

iyse morpholoicue es comdléments en jeu de fagon 4 donner une
veleur constante & 1!'a’jectif qu'ils contiennent. Le triplet

morphologicue g A}, Adj-ment, Adj-n ; s'insérera alors, dans

note i, ¢t Cette relation est sfirement plus complexe « Une des—

cription plus ansrrofondie mettrait en jeu 1l'équivalence suivante

entre formes @ ,
Ny V 1'une maniére AljN «» N, avoir une maniére Alj de V ~L-

note 2. ¢ L'adverbe "Scuivant 3 une préposition accompagmée de
son ccmplément ; vivre tranquillement, marcher lentcment, c'est—
a—ire vivre avec tranquillité, marcher avec lenteur,”




notre dtule, & l'intérieur du triplet syntaxicue suivant ¢

51) \Iﬁ V 2'une manire Aj
> (II} N, V Alj-ment
&3 (III) N, V avec Alj—n

k priori, cette trinle corrélation est d'une grande extension
sur lc lexiques La tralition grammairiemnc du XIX9 sidcle, qui
o fait &tat du rapport cntre les constructions (II) et (III), a
claircment indicué égalcment la reproductibilité du phénoméne
otserve (La§83§§% 1874)+ Nous avons donc voulu établir dans notre
étude (Ch IT) une licte exh~ustive Jos noms dérivés d'adjectifs
qui fonctionnent comme variante des Alj-mont le manidre que nous
avons sélectinnés,. Cotte clascificaticon opnérée sur les Acdj=n du
frangais est pour nous un trawvail préliminaire de descriﬁtion.en
vue d'unc rocherchio théoricuc qui ncut sc formiler de la fagon sue
vante ¢ l'hyonothtsc que les adverbes de noniére du frangais peu~
vent 8trc indifféremment les formesAen Adj=-ment ou des formes en
Prép N —~ & partir de propriétés syntaxicues communes : distribu—
tion, permutations, pronomigalisatiom, coordination (Ruwet I967) -

se trouve corroboréc par l'observation cu'il existe 3 partir de

la forme sourcc en maniére un processus paralléle de dérivationm

note4d. ¢ "Btant donnés unc prénosition et un nom, trouver
1€adverbe e manidre cui résulte e lour combinaison.

Avec zénéroeité, avec prulonce, avec honneur, avec homndtetd,
avec paticuce, ~wvec molestic, avee vaillance, avec favewr, avec
étourieric, avec vigour, avec aulace, avec attention, avec violen-—

co,‘z oto,:f.
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représentnble par la fiqure ci~leossous @
z/ne maniére A4

At j-ment avec Adj-n
ou 1*Alj-ment et 1la forme en avec Alj-n fonctionnent comme des
Toublets syntaxicucse La description de cce phénoméne requiert la
production d'unc expnlication e la source des prépositions qui
jouent un rdlc crucial Jahs l'observation de cette correspondan-
cc cntre Alj-ynent et N ¢ dtoll vient la préposition‘gg sous lam
quelle le N manigcre s'observe dans les formes attestées du
frangais 3 srus ~mellces conlitions syntaxicues expliquer ieci le

remplacenment e la préposition e, nécessitant le Né maniére

(ou fagon), nar 1o prépusition avec, nécessitant le suffixe de
nominalisation —iie Dénowdre L ces cuostions contribuerait 3
mettre en Iwiiire 1o rSle ¢ 1'a’jectif comme souree prinoipale
ecs constructions ¢ maniére cxaminées tout au long de ce cha-
pitres Dc co point dc¢ vuc, en effet, les cquatre aspects gous
lesruels s'observe.l'adjectif Zans ces constructions se sont
révélés convergonts, Nous les résumcrons par lo liste suivante @
~ L'aljcctif s'obscrve comme racine (morphologique) des adverbes
cn ~nent : lnns la construction ol il figure, il apparaft comme
la sourcc théoriqﬁe d'unc lérivation syntaxique (Che I.4dhctd2.).
~ L'2ljectif s'oheorve comme racine (morphologicue) des noms
irivés Jons lous fornes A'nverbe on avee N @ dans la construce

tion ou il fizurc, 2ous dmettons l'hypothése dl'une dérivation




syntaxicuc parallele a la précéiente on il scerait également pris
comme sourcc (Che TeZ.3e)e

-~ L'ajectif s'ybserve comme molificur »blisotcire ans les
formes 1'a’verlc en le¢ ¥ ot 1le N cst représenté par lc nom

clessificur menidre (ou fagon) ct ses extensions (main, etcs) ¢

loms la comstruction ol il figure, le N, n'cst théoriquement
qu'un opérateur intermédiaire sur la phrase A lacuelle il est
appliqué (Che I .2.) 5 il en est e mBme pour les extensions
(Ch. I.2.2.).

- L'aljectif s'observe comme modifieur obligatoire dans les
formes 'alvcerbe en avec N ot le N est reoprésenté par des noms

"concrets” (couie, porte, ctcs) : dans la construction ol il

fisure, il Zifférencie les formes en jeu dl'autres formes qui
entrent ons dos constructions formellement voisines 3 caractire
"instL*mental/comitatif”e

Cetto lrumdérotion nous montre clairement jue la contre-partie
formellce & unc intermritation sémanticue unicque de "manidreh
résitao principal&acnt, nour ccs constructions, dans lloccurrence
IIEET TS 2 lioonteire e 1M jostif qui entre dans la constitue
tion de l'alverbe sous ses quatre formes, soit par combinaison

de mots, soit par lérivation (prisc =u sons traditionnel du

terme, c'est-d~lire morphologicue).
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24343 Hominelisation I'aljcotifs dans les constructioms de fait,
Alocourrence, 4o cuantitd

ot

- -

Lo drisle corrdicstion obscrvée & partir “cs constructions

Ao marddre ue n- + opoelées (I), (II) ot (IITI) ne couvre

o
1]
Y
<
«

=

cqulunc petitc partice 2u phéncméne circonscrit. Hous observons
sur les adverbes de fait, de quantité et 2'occurrance éfinis
plus hout (Che T4 .2.) les faits suivents

N = cuantité Jean travaille (cexcessivement + avec excds)

o = momentk Jean travaille (soudainocment + avec soucaimebd)
¥ = fait Jean travaille (certaimemenmt + avec certitude)
N, = fait Jean trevaille (probablement + avco probabilié)

ou 1l'cn voit cue, comme lans les comstructions do mamdre, Ces
formes en avec Alj-n apparaissent non sculement on distribution
camplémentaire avec des formes cn Alj-ment mais peuvent égal cmert
@tre consiérées comma Jleg variontes varaphrasticucs Qe ces
formes, Hous remarucns flors cue 1o nominalisation de ltadjectif

o un offet semblolle (1i¢ & unc réluction cu'il faulrait expliquer

2'un soipt e wuc 3 aclwd e 1'alverbation vo plus
hout (Che T A.) ¢ 1o forme ~lverbinle en svec Alj—n est wmique

pour eos clnsscs ('alverbes Tiffirentes (relinlles & des N, dif-
férents). Il oxiste ‘one pour cctte forme la mdme indifférenci am
tion morphpphonémicue que pour la forme cn Adj-ment.

Wous ajouterons deux cobhservations quil confirment ltexistence
en frangnis T'unc corrélation & large extension sur le lexique

cntre 1'Adj-ment, 1'Adj ot L'Alj-—n. Un Alj-ment de fait peut

opérer sur un Alj-ment dc monidre (Harris I976) ot s'observer
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dans unc phrasc commo 3§

Proballcnent, Jeaon trav;ille of ficaccement
On remarcuce cu'il existe les formes en avec Alj-n correspondantes
et ¢ m8ne comdortement

Avece probatilité, Jenn travaille avec cfficacité

Ajoutons cue, lors-u'on observe une forme cn Adj-mont & la
fois Tans une construction o mamiére et lans unc construction
Ye fait, cotte particularité, qui cest liée au verbe principal
(Rerris 1970), pout 8tro reproduite sur les formes en avec Alj-nm

correspcenantes 3

N_ = fait Sinctrement, je ne suis Das “'accord
Ni = manilre J'-~i réwondu sincirement

(sxemples <2 Gross)

Avee sinccrité, 3o ne suis nas 'accort
Jt~i rénin’u ~vee sincsriié

Ces ncuvclles olservationc nous Haraissent un indice que les:
particul ~kités “<gasdes rlur heut A Zrodes des constructions de
mamidre ~nt unce applicaticn ul Joit S8tre flargie & 1l'ensemble
des alverbes ~—ui opérent sur une phrasc par ll'interméliadre
I'un N, Faire cette supposition ezt ngsez naturel si L'om faid
attention ruc les adlverbes e mamiére nartagent justement avee
les adverbes que ncus ajoutons ici d notre examen da propriété
3 lacuelle notre étude appowte unc précision t tous apparaissent
iniifféromment sous Tormo ATA7j-ment ¢t sous forme de Prén W.

1

Ce Deint frit il-ccor® ‘os "ifférentes — z écoles grammairi emmes

[



et il s'indiquera cen grammaire transformationnelle par la

t& ¢ l'opérateur ~dverblal 1'@tre, ('une fagon générale,

(¢
(@3

PROPIic

Ali-ment et Prép N (Harris I976).

chrendnt I'hypothésce que nous vernons <'escuisser sur la
source aljectivale dec certaines formes en Prép N des construce
tions e maniérc, nous la généraliscrond & tous los adwerbes
que noug avons liés a des noms classificurs dc phrasc ot mous
dirons qu'il existc en frongais, & lour propos, un double
procassus de dériwation & partir Ataljcctifs. Cc proccessus
aboutit d'unc part & decs formes cn Alj-ment § il =boutit
d'autre part & des formes en Prép Alj—n ol 12 prépositiom est

-

imitée & avee dans motre étule mais pout prondrce Itautres

&

valcours comme Jdans @

Ns = cuantité L'arbre produit abondamment
L'arbre produit en abhondonce

Fo
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Notre clacsificatizsn pron’ comme point de T2 ard 1ol coue

Culs K2

AY
]

ples morphslo dicaa g L] 4 Lhlj=ncnt 5 ‘u frongice n Jicticoe

nnire non technicue, le Deoticnnnire v frnngsis contaioraing

v
L 19 C..'i. . . - - - - .
ncus en proorse une 1istdTiniticle Co 90, Cottce TJomnle lexicoe

graphicque représente lo classement fles Lijeriont e manitre cofe

fectud por 1o tralitione Le résultat rue nous présonbtons est

unc rectificagtion o ce premicr clossencnt fraliticnncl, obtome

o~

cn utilisnmt 1o talle Jomt 1n figarce ci-lossous “onnc les

aractéristicucs ¢

i

| Entrées Mornholo ric :  Syntaxe |

> A ¥ v
: £ [ °l < SQ é—ﬁ ‘
: 3 - % § S o01ss |
: S - é-i s ¥ 3
: 7 o - T 5 i
s |JE 1¥%
Sl I R
. v 4> TR -3 N L -
»x x - ,?:. 3 g - j
- Ll [ YRR - H
N N~ x 3 3 £ _g‘ <4 !
N ~ .8 2 v v
> Ry > 2. 2y |%%)

T u 9
“ 2 5 4y 19_2 L5 I
i B .J . v \}_—/w Sl \‘J 4 i
+_HABILE ; MENT ¢ - { TE EEEEEEEN

note 2
Cette table nous permet 'Ctablir unc Liste l2s A j-maont de manide

Lo Ta——
re (présonce “tun + “nns las Joux pramilres coloanes correspondant

aux prooridtds syntoxicues Stulides)s Ellc mous inli-uc en mdme
temps 1n liste Jes ~'jeotifs sourec. Lleffoctif est 1o 600 fur foo

g ’
enrrees propesécs.
D3 wtre part, nous ltablissons une ligte <los varisntes

¢ forme awce LAljen.(2rdscncoe T'wnm + dans

aA¥AT j=ment o manilre :

les ¥rois colonnes corrospon.and aux nropridtis syn’cuiapes).

Lreffoctif est de 350 , Cette liste ncus indicme los oontomas

: S e S
noteA. ¢ L cette liste s!'ajoutont les sérics mon limibles
ipremi er, premilroment ¥, ctec., et {doullc, wublo-d, a'lc:u’::loment},

etce indirufes plus nout (Che I.43).
note 2 ¢ voir annexc ». 77
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de 1taffixc =n ¢t 1'effectif nsscciles Nous olscrvons cu'ume
trentaine le suffixes nroluctifs sont compatillkes avee L] par
adlitinsn ( troisidnme colunne los nropriltis m(:,rp}:;.}_asjir;ues-). B

affectuant “eos srocupements nous riluiscns ceotic liste & une

diznine 1o types Jont lo talklenu ci=lezscus Jlonnc 1teffectif o

L7} acceptont ~3 ax S0
=CCy =~ICC ~£€nCe , ~iCe > 30
-7 ) holke 4.

=G, =48, =outl, ~itc, ~iéBS, =icité o= 150

~csse, =tcssc > {0

—cur , -devr > Qo

—io, ~fiz, mric K -~evic x® 2o
~ion; =ticn, ~catizn, —~ctdion )-.‘sah’.n .20

~ise = 32

~me, =ismg, =iis.c ~ 20

~icnd = 2

=tzlc , ~ituwle ~ude = &

=1

~ure, ~abure = 1

-oifl = 4

Propridtés de listibution n B, et Tu ¥

Mous ¢tallissons cue los subedrntifs II, acrariionnert & Ia

criéroric N, = Fhum o Fous n'~wone trouwd sue 4 ~ljestifs qd

- ‘r e

ntaccepticnt pos cette cotdorics Co synt les itcme 3 ¢lcoctricue,
2nsurllgue

plomturcux, crogeux, torrenticl.

Nous Sfablissons rme lc ¥ est ronrdsontable par 1n prcforme
foires Cotte cunliticn est 1o nlus souvent lide 3 1o »récdédante 3

La réunion finit sraccusement
# 4702 réunicn fait ocls sroceusomont
pos
et cuan® 1~ proforme feire est intordite 1'a’jootifntest -0 de

trées rares cxceptions pris — un aljecetis scurce A'alwerhes do

2 4 , . -
noke 24 . inserer _g¢ Ak’ acil, Cilite
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manicres On o par cxerinle ¢

(H!o=hﬂTam) faire -uelcuc chese 2'une mendcre A7
= ¢ Jecn fa@isait cueliucchosce A'une nanicre >ri.

Pcuv‘

Jenn se trouvnit crisinnironcant Tons cotto siftu-~tion

i 3 =“noire, 2ons cette
SR iSmom

Nous avons consi éré ua cortoin nombre “'aljcetifs & sens technie

cwe pour lesquels le choix cst du V est trie contraint comme

. .

relcoyarrt uw ens générnl ¢ alwerbial, por excmple ¢

(= Nhum) frirce quelcue chosc Alunc monidre ALY i
»
.

Jenn emmloie 1'a’joetif

=

Sepic Anmacre ~dwertinle

Il existe Jdog situations intermd’inii®es ok 1lc ¥ ost un peu moins
: ajectif

contraint ¢ nous les ~vons “lerites A partir o 1!

agréable (Ch. I, 48.),

LTjectifs »isiluels

Les A1l restant lorscue nous 2 liste ‘les

-

L2j source tadverbes :l¢c maniire frorment une classc résiluelle
song simmificeticn syniaxiue Eromorine. fous nous ornerons ied
A cuelcues romnriucs rolntives ~u - portl Tans 1o promildre

a

colonne 72s »ropridHis synt-xicues ¢ oo simme veut indicuer que
Ltadjeetif ne "ifflre los ~'jcetifs cul wirifiwnt 1o propriltd
consilirdic cuc par une »ro-oridtd Yistritutionnellic (cas axanimds
nlus hout) 3 il peut simifisr ~ussi rue Iti j=aont est oblisa~—
toirement oréeddd e 1'Clirant tout (Che Teiei.) ot néentre pas
alors Zayxs 1o forme cononi-uc « I1 ex@cte,nne nitre table, trois
ajectifs dc cc typc 2

Jean foit cuclcue chose tout (Fonnemend + uminment + doucettement)

Ces ~ljectifs n'ombt prs de parnphrnse s~tisficnantec cn manildre.
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* - e ‘e Mamcre ndwertinle

Il existe dos situations interméliniiPes ot lo ¥ ost un pez moins
ajectif
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agréable (Ch. To4dal.)e
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cx*krzg'@nfs

Les Al] restant lorsruc nous iz liste ‘les

LTj scurce tadwerbes lc manilre frorment une classc résiluelle
sang sismificoticn syntaxi-uce Eomopines fous nous Lornerons ied

A cuclcues rom~roucs rolotives mu - - Dorts Tans 1o promiire
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Ltadjectif nc "iffire les n'jootifs qui vwirifiont 1o propridtd
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CONCLUSION
Notrs résultot principal cst 1o proposition dlunc liste de
Ag mamdre flu frongais dce forme
L'j-nent et le forme avee L0j-n 4, cos ‘ornicrs n'étont roconsés
ici cqu'en tant cuc variontes 1TALjement ~ttestls .‘ Cotte définition
en extonsion pren? la formc de la talle synt-xdique ue nous Core
nons cn ammexes Au moyon de cette table, nous effcetucns la
vérification expérimentale deo lo wnlitité du systime de propridtds
syntaxiques suivent 3
N, V¥ d'unc manidre A7]
Vo g Al j=mong
> e V ovec Aljen
Ces propridtés représentont un contrfle fomcl de 1n notion s8é=
manticue traditionncllc e "monidre®, Fllcs plocant scus des

Al

conditions syniexicues ltobscrvation Jo proorictlis relewnmrt $ro~—

w2

ditionnelleoment ¢ la morphclosic Jérivoticnnelle 3§ los adverhom

-

$ions et les nominalisations I'27joctifss.
M peint e wuce e la morohophondmicue ordinaire, nous

montrons que les ~a”vorkatisns correshonlent & un processus plus
simple quc les nominalications ¢ 1'AL] ot I'Llvw Stant les formes
Smuivaleontes in“épenlemnent e consildratione syntoxicuess Les

1

lcux suffixes prmductifs-g ct.ment omtrent 1-ns un systime dborit
Par la relation

L1 = A w=2(813) ( B =f ) ( 2 % ~mont )

Le trinlet le propridtis sgmioxicmes Stulié est L¥imterpré-~
tation mm niwveou e 1n structure superficieclle ‘oo Hhr~ses d'un

phénoméne ~énéral : cclui les »éluctions topirantcur nar une

voriante poraphrastiue courte matdérialiséc sous fome Itaffixa,




ans notrc (Hudle l'opémtour scurce ost aljcctivole Clost pour

quoi 1o liste cue nous nrorT-sons ost unc liste 1'aljcctifs ¢ el

Ic stextrnit le la listc les ontrées le la $nTle que ncus avons
établiees L'a jectif opérntour a 1- prrticulsodité A'acir sur
son nrpument phrcse par llintermdlinire 2'un eutre opéroteur,
lc I‘!ES manmiére (ou 289 m) s
( (P) mamidre } A3
Cette obscrvition wout pour les adwerbes e fait, de ﬂm-m'te,
et i’occmrr\.nce.L A‘lc{'xe —ment eskicr ls {""“e— que prend €lo-
ptr‘ahzur mapie par rédvetion .

LtStule Tu N. manidre cornmée opérateur ~pproprié intermédiaire
dans les constructions leo manidre - nous est apparme
comme particulilrenont intlrecsamte on frongoise Dlume port,
nous ~avons pu nontreer il oxpli-ue 1i~ttrituticn sémonticue ' - .
effeetude »nr 1o tra’ition sur les f‘-Jn"zcléé"riﬂﬁg_jrg leugnt ot en
awec 4lj-n o Dtoutrc *)ﬁr‘{:, n:us ~vons conzitidrd mu'il entra
en jeu dens 1'lucic-tion des ernditions thdcaicucs Yopoarition
d'une forme nominmnlisde le 1'47] d-ns les o nodructions 2o manide
re suiv-nt un processus pornlldle 3 celui 7 Li-Twersotion @

e monidére AT]

A j-ment aves LJ-n i
Liobscrvation 1o »lus f8eonde est lo sulvonte ¢ il oxiste en franm
¢~is des extensions ¢ cet cplirntcur ¢ nous nous propesans 2len

frire l'inventcire eb dten préciser “~vantape les propridtdés danms

une &tule ultéricure.
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